Regionální intervenční rámec Kraje Vysočina
Regionální intervenční rámec pro Kraj Vysočina je první pracovní verzí dokumentu. Obsahuje přehled tematických oblastí, v nichž kraj považuje za důležité realizovat intervence a tyto intervence ovlivňovat z regionální úrovně. Nezaměřuje se pouze na intervence v pravomocích a zodpovědnosti krajské samosprávy, ale je širším přehledem priorit, cílů a aktivit, které se týkají kraje jakožto území a které budou realizovány různými hráči v kraji. Výčet aktivit a různých podpor je rozsáhlý a neomezuje se na věcné kompetence krajů a měst, nýbrž představuje přehled potřeb ze všech sektorů, oblastí i zájmových skupin, které v rámci Kraje Vysočina považujeme pro další rozvoj kraje za významný.
Dokument vznikl jako přibližný průnik témat, prioritních oblastí a aktivit, které byly identifikovány na krajské úrovni, a prioritních os a aktivit, které jsou v současné době (srpen 2013) navrhovány v operačních programech na úrovni národní. 
Uvedená rozpracovaná témata budou sloužit jako vstupní podklad pro další práce na Regionálním intervenčním rámci Kraje Vysočina. Intervence – zpracované v podobě „karet intervencí“ – představují strukturovaný návrh, usilující o popis ve formě tzv. intervenční logiky. Dokument se zaměřuje a klade důraz a odůvodnění na takové intervence (zejména ve vazbě na investiční priority ESIF), které budou financovatelné ze strukturálních fondů po r. 2014, avšak v určitých případech se z různých důvodů nemůže omezovat jen na ně. Jedná se o pracovní návrh, který bude dále dopracováván a upřesňován v závislosti na zpřesňování metodiky RIR a požadavků centrálních orgánů.
Dokument byl projednán s regionálními partnery dne 27. srpna 2013. Mezi regionální partnery byly v tuto chvíli zařazeny tyto organizace: všechny obce (města) s rozšířenou působností, svaz měst a obcí, sdružení místních samospráv, spolek pro obnovu venkova, krajské sdružení MAS Kraje Vysočina, Sdružení obci Vysočiny, Krajská pobočka úřadu práce v Jihlavě, Krajská hospodářská komora, Krajská agrární komora, Krajské zastoupení agentury CzechInvest, Centrum excellence Telč, Vysoká škola polytechnická Jihlava, Západomoravská vysoká škola Třebíč, Koordinační uskupení neziskových organizací Kraje Vysočina (KOUS). 
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Problémová oblast:  Inovace a konkurenceschopnost
Kraj Vysočina, přes slibný vývoj po r. 2000 v posledních letech na ostatní kraje ČR ztrácí a jeho pozice se zhoršuje, přes zprvu vysoký zájem zahraničních investorů kraj v současnosti není příliš atraktivní, jeho potenciál pro rozvoj znalostní ekonomiky je výrazně nižší, inovační podnikání má velice malý rozsah a inovační firmy jsou izolované.

Vnitřní rozvojový potenciál firem je do značné míry založen na přístupu a využití výsledků přenosu know-how a aplikovaného výzkumu a vývoje. V Kraji Vysočina dochází k rozvoji vysokého školství, přesto není spektrum oborů terciárního vzdělávání dostatečně široké a firmy jsou nuceny využívat potenciálu vysokých škol etablovaných v jiných krajích, obdobně je tomu i u výzkumných ústavů, certifikačních autorit či jiných specializovaných institutů. 

Pro zvýšení konkurenceschopnosti podnikatelských subjektů v Kraji Vysočina je důležitá podpora programů výzkumu a vývoje, a to nejen formou poskytování příspěvku na vlastní inovativní a výzkumně-vývojové procesy, ale i realizací podpory formou investic do infrastruktury spojené s výzkumem, vývojem a přenosem know-how. Prioritou kraje je podpora aktivní spolupráce mezi vědeckými, výzkumnými a vývojovými pracovišti a podnikatelskými subjekty.

Malí a střední podnikatelé mají ve vyspělých ekonomikách rozhodující podíl na zaměstnanosti. Stejně tomu je i v Kraji Vysočina. V této souvislosti je vhodné přihlížet nejen k celkové míře nezaměstnanosti jednotlivých částí území kraje, ale i ke struktuře zaměstnanosti, profesní a kvalifikační struktuře disponibilních pracovních sil. Vzhledem k převážně průmyslovému zaměření kraje, je pro velké množství zaměstnavatelů také důležité mít k dispozici dostatečné množství technicky vzdělané pracovní síly. Na trhu práce je však v této záležitosti velký nesoulad, který může vyřešit jen úzká spolupráce vzdělávacích institucí a zaměstnavatelů.

Malé a střední firmy mají oproti větším subjektů objektivní nevýhodu v přístupu na zahraniční trhy.  Jako vhodná forma řešení se jeví např. pořádání účelových zahraničních podnikatelských misí spojených s prezentací kraje, které jsou efektivní možností pro navazování nových obchodních vztahů.

Hlavním problémem malých a středních firem není jejich velikost, ale jejich izolace. Proto je vhodné, aby se malé podniky sdružovaly do regionálních sítí tak, aby obstály v prostředí globální ekonomiky. Regionální a lokální hospodářské oblasti, seskupení nebo sítě představují v éře globalizace a integrace nespornou výhodu. Skupina toho dosáhne víc než jednotlivec. Pro rozvoj každé firmy jsou důležité aktivity v oblasti vývoje a inovací, úspor nákladů, vzdělávání zaměstnanců, marketingu, sledování trendů a vyhledávání nových podnikatelských příležitostí a možností pronikání na zahraniční trhy. Jedním z možných řešení je spolupráce firem v klastrech.

Nové či výrazně zdokonalené inovativní výrobky, služby a technologie musí být v dnešní globální ekonomice uplatnitelné na zahraničních trzích. Za tohoto předpokladu je nezbytné podporovat aktivity, které povedou ke zvýšení exportu zejména malých či středních firem, které disponují sofistikovanými produkty a které mají potenciál prosadit se na mezinárodních trzích. 

	Situační analýza (problémové oblasti)


Kvalifikované lidské zdroje

Jako klíčový problém konkurenceschopnosti ekonomiky regionu se jeví nedostatečně dostupná technicky kvalifikovaná/zručná pracovní síla, která by reflektovala průmyslové složení regionu a umožňovala firmám další růst. Tento nedostatek se projevuje i v případě vývojářů či techniků, kteří se podílejí (mohli by se podílet) na inovacích ve firmách. Nedostatek kvalifikované, technicky vzdělané a zkušené pracovní síly je jedním z důvodů, proč firmy inovují v omezené míře, způsobuje i pomalejší růst a v některých případech ohrožuje stabilitu produkce. Zhoršená dostupnost pracovní síly je způsobena pomalou reakcí školství na poptávku ze strany podniků. V případě vysokého školství v Kraji Vysočina absentují technicky zaměřené a magisterské obory v oborech, které jsou v kraji požadovány, v případě SŠ jde o nízkou atraktivitu studia technických oborů. Podílem vysokoškolsky vzdělaných obyvatel zaujímá Vysočina až 11. místo mezi kraji.

Úroveň prováděných VaV aktivit v regionu

Kraj Vysočina patří inovační výkonnosti v podnikovém sektoru k  nejméně rozvinutým v ČR. Dokládají to v podstatě všechny statistické ukazatele v této oblasti. Určitý omezený počet inovačních podniků v Kraji Vysočina však má dobrý inovační potenciál, a tedy i potenciál dalšího růstu. U většiny středních a malých podniků (do 250 zaměstnanců) vytváření inovací představuje ojedinělé a nepravidelná aktivity. Mezi odvětví, které mají v regionu tradici a největší potenciál patří: 

· kovodělný průmysl a strojírenství

· dřevozpracující průmysl

· potravinářský průmysl a zemědělství

· automobilový průmysl

· IT a průmyslová automatizace, 

· optoelektronika a elektro-energetika

Pro inovace je často důležitá spolupráce mezi podniky, nebo mezi podnikem a výzkumnou či vývojovou organizací či veřejnou sférou. Přes potenciální výhody spolupráce, která nemusí probíhat pouze na území kraje příp. ČR, je zatím úroveň těchto aktivit na Vysočině značně omezená.

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· počet VaV pracovníků

· podíl výdajů na VaV na HDP

· podíl osob s terciárním vzděláním

· podíl absolventů s technickým vzděláním

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

Kvalifikované lidské zdroje
· Existence pouze dvou VŠ neuniverzitního typu, navíc s krátkou historií

· Převládající netechnické oborové zaměření VŠ v kraji

· Odchod mladých lidí do center s možností VŠ vzdělání, které není nabízeno v Kraji Vysočina; po ukončení studia se na Vysočinu tito absolventi nevrací

· Nízký zájem o studium technických oborů na SŠ z důvodu nízké atraktivity a tím i nízký počet absolventů v technických oborech

· Dlouhodobá absence technického a řemeslného vzdělávání na ZŠ
· Nízká atraktivita regionu pro zahraniční vědce/firmy/studenty

Úroveň prováděných VaV aktivit v regionu

· Nižší průměrná mzda v profesích souvisejících s inovacemi oproti dalším krajům

· Nízká propagace a medializace problematiky VaV

· Nedostatek finančních prostředků u řady podniků na VaV aktivity

· Málo kvalitně vybavených výzkumných pracovišť a nedostatek kvalitních výzkumných pracovníků

· Výroba většinou v méně technologicky náročných odvětvích, s čímž souvisí nižší poptávka po aktivitách VaV

· Nedostatečně rozvinuté služby v inovační infrastruktuře, jejich malé využití pro firmy mimo tuto infrastrukturu

· Nízká spolupráce mezi podniky a mezi podniky a výzkumnou sférou

· Nízká míra inovačního zaměření firem v regionu, málo firem, které využívají výsledky VaV jako významný zdroj konkurenční výhody, často malá velikost na inovace zaměřených firem

· Nedostatečné povědomí široké i odborné veřejnosti o problematice výzkumu, vývoje a inovací

· Nedostatečné zapojení znalostních institucí a firem do mezinárodních výzkumných sítí

· Malá úroveň sdružování firem k dosažení vyššího profitu

· Nízká úroveň průmyslově-právní ochrany výsledků výzkumu a vývoje firem a výzkumných organizací v porovnání s jinými kraji ČR 

· Slabá vědecko-výzkumná základna 

· Malé výdaje firem do VaV aktivit



	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· kvalifikační příprava a další vzdělávání lidských zdrojů

· nedostatečně rozvinutá infrastruktura VaV vč. lidských zdrojů

· nízká spolupráce mezi podniky a mezi podniky a výzkumnou sférou

· nedostatečné využívání výsledků VaV v praxi

· nevyužívané finanční nástroje - rizikový kapitál

· nedostatečné znalosti související s dalším možnostmi rozvoje podnikání vč. možnosti zapojení do mezinárodní spolupráce

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: Vznik a rozvoj služeb pro podniky, které budou napomáhat inovacím, budou usnadňovat vývoj a výzkum v podnicích a zprostředkovávat přenos znalostí z výzkumné sféry, a to včetně rozvoje infrastruktury pro tyto služby. 
· SC 2: Zajištění kvalifikované, zejména technicky vzdělané pracovní síly v klíčových odvětvích kraje v souladu s požadavky trhu práce, a to jak cestou zkvalitnění vzdělávání samotného, tak cestou spolupráce při vzdělávání mezi podniky a školami (primárně řešeno v problémové oblasti vzdělávání).
· SC 3: Navázání a rozvoj spolupráce mezi podniky a mezi podniky a výzkumnými organizacemi, v kraji i mimo kraj s cílem přenosu znalostí a zvýšení intenzity inovačních aktivit ve firmách.. 
SC 4: Zkvalitnění podmínek pro zahájení a rozvoj podnikatelských aktivit se zacílením na malé a střední podnikatele s cílem pomoci jejich prosazení na regionálních i zahraničních trzích.

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 300 mil. Kč

· SC 2:   20 mil. Kč
· SC 3: 110 mil. Kč

· SC 4: 400 mil. Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· nárůst počtu VaV pracovníků v soukromém sektoru
· nárůst počtu kvalifikovaných, technicky vzdělaných pracovníků ve firmách v kraji
· nárůst výdajů na VaV v soukromém sektoru

· zvýšení počtu společných projektů (více firem, firem a VaV organizací) jejichž výsledkem je ověřitelná inovace (patent, užitný vzor apod. )

· nárůst počtu firem, které provádějí výzkumné či inovační aktivity

· nárůst počtu MSP s exportními aktivitami

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle; aktivity by měly být financovatelné z navrhovaných OP viz. tab. UD v OP)

· podpora vzniku, rozvoje a zprostředkování služeb pro podnikatele v zařízeních VaV a v centrech excelentního výzkumu a to včetně rozvoje této infrastruktury (nákup vybavení a přístrojů, výjimečně i stavební práce) – OP VVV 1.1 

· transfer technologií: 

· zprostředkování informací, 

· vznik a rozvoj služeb ve VaV organizacích pro transfer technologií, 

· zprostředkování transferu technologií do firem, 

· podpora zakládání firem, které jsou založeny na výsledcích VaV

· financování rizikových aktivit spojených s transferem technologií

· rozvoj spolupráce mezi výzkumnými institucemi, podnikovou sférou a veřejnou správou – OP VVV 2.2, OP PIK 1.2, 1.3

· podpora podnikatelských záměrů začínajících a rozvojových MSP – OP PIK 2.1

· zakládání a podpora fungování sítí spolupráce vč. klastrů – OP PIK 1.3

· podpora zakládání start-ups a spin-offs – OP PIK 2.1

· zapojení do mezinárodních VaV a podnikatelských aktivit – OP PIK 2.x

· podpora vývojových a poradenských služeb – OP PIK 2.2
· podpora rozvoje infrastruktury průmyslových zón 

· podpora dalšího vzdělávání (např. praxe, stáže) VaV pracovníků

· zprostředkování služeb, informací a poradenství pro zvýšení exportu MSP 

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· počet realizovaných nových podnikatelských záměrů

· počet nových sítí

· počet nově založených firem


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	

	Regionální centra
	VaV aktivity

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	VaV aktivity

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	podpora a rozvoj podnikání – zejména MSP (zvýhodnění v preferenčních kritériích)

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	podpora rozvoj podnikání – zejména MSP (zvýhodnění v preferenčních kritérích)

	Turistiky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Vzdělávání a celoživotní učení

Naléhavé potřeby na národní i regionální úrovni se v oblasti školství projevují prakticky na všech stupních vzdělávání, od vzdělávání v raném věku až po celoživotní učení. V Kraji Vysočina existují rozdíly v celkové vybavenosti vzdělávacími institucemi, a to jak ve struktuře škol a školských zařízení, tak i v celkové úrovni vzdělání. Úroveň dosaženého vzdělání má vliv na postavení lidí na pracovním trhu, ovlivňuje zaměstnatelnost, výši mzdy i kvalifikační náročnost pracovních míst. Struktura obyvatelstva podle nejvyššího dosaženého stupně vzdělání je v Kraji Vysočina méně příznivá v porovnání s průměrem ČR. Dle výběrového šetření pracovních sil za rok 2010 byl v Kraji Vysočina vyšší podíl osob se základním vzděláním a vyučených než na úrovni celé ČR. Na druhé straně zde byl nižší podíl osob s vysokoškolským vzděláním (menší procento vysokoškolsky vzdělaných osob než v Kraji Vysočina mají pouze dva kraje).

· Průměrná délka vzdělávání (včetně MŠ) 16,15 roku je o 2,25 roku nižší než celostátní průměr (údaje za rok 2007). Kraj zaujímá třetí nejhorší pozici v porovnání s ostatními regiony ČR. Uvedená odchylka od průměru vzniká díky terciárnímu (především vysokoškolskému vzdělávání).

•
Stále významný podíl osob bez vzdělání, s neúplným vzděláním, popř. základním vzděláním (předběžné výsledky SLDB 2011: podíl těchto osob Kraj Vysočina 19,3% z celkové počtu osob nad 15 let);

•
Nízký podíl postižených dětí individuálně integrovaných v běžných třídách ZŠ (r. 2010 Vysočina 4,18 % 9. místo);

•
Klesá úspěšnost žáků a studentů ve srovnávacích testech;

•
Prodlužuje se doba nezaměstnanosti absolventů;

•
Kvalita uchazečů o přijetí na střední odborná učiliště a na střední odborné školy se zhoršuje;

•
Klesá počet absolventů ZŠ ucházejících se o přijetí na technicky zaměřené střední školy;

•
Nízká úroveň zvládnutí alespoň jednoho cizího jazyka (angličtina/němčina) ve všech formách - písemné, mluvené, čtené – průzkumy ve firmách ukazují např., že strojaři bez praxe i s praxí mají velmi nízkou znalost AJ; 

•
U všech stupňů dosaženého středního vzdělání je míra nezaměstnanosti na Vysočině nad průměrem ČR;

•
Poměrně vysoký podíl nekvalifikovaných učitelů ZŠ na Vysočině (pod průměrem ČR); kvalifikovanost pracovníků roste v čase pouze mírně (cca za poledních 5 let o jednotky procent);

•
Průzkumy mezi firmami soustavně ukazují jejich nespokojenost s kvalifikací, znalostmi a dovednostmi absolventů; udávaná doba zapracování je v řádu desítek měsíců; fluktuace absolventů ve firmách.

V oblasti předškolního vzdělávání je problémem zejména nedostatečná dostupnost kvalitních a cenově přijatelných zařízení péče o děti v předškolním věku, přestože právě předškolní vzdělávání vytváří a umocňuje základní předpoklady studijních schopností a sociální integrace jednotlivců. Předškolní vzdělávání je především u dětí ze sociálně a kulturně znevýhodněných rodin jedním z mála dostupných a fungujících způsobů, jak snižovat rizika pozdějšího neúspěšného vzdělávání těchto dětí. Vedle rozměru inkluze jedinců zejména ze znevýhodněných rodin, má předškolní vzdělávání bezprostřední vazbu i na trh práce, na němž stále existuje výrazná nerovnost pohlaví a znevýhodnění žen z důvodu jejich mateřství a nedostatku kvalitních zařízení péče o děti, jež by jim usnadnily návrat na trh práce.

V oblasti základního vzdělávání není české regionální školství schopno dostatečně vyrovnávat handicapy znevýhodněných dětí a rozvíjet individuální potenciál každého žáka. Základní školství obecně nerozvíjí dostatečně potenciál mimořádně nadaných žáků, avšak špatně se vyrovnává i s handicapy znevýhodněných žáků. Materiální zázemí podstatné části škol a školských zařízení není adekvátní pro realizaci individuální integrace dětí se speciálními vzdělávacími potřebami a neumožňuje realizovat dostatečně nejen jejich výuku, ale i prostou docházku do školy či zapojení do kolektivu ostatních dětí. Nejsou rovněž vytvořeny podmínky zvyšující zájem žáků o technické a přírodovědné obory. U žáků poměrně rychle klesá úroveň matematické, čtenářské a přírodovědné gramotnosti, naopak roste podíl žáků, kteří nedosahují základní úrovně znalostí a dovedností. Praktické jazykové dovednosti a informační gramotnost absolventů základních škol jsou v průměru nízké. Nejsou rovněž vytvořeny podmínky zvyšující zájem žáků o technické a přírodovědné obory. 

Jednou z největších výzev středoškolského vzdělávání je jeho nesoulad s požadavky regionálních trhů práce. I z toho důvodu se míra nezaměstnanosti čerstvých absolventů středních škol pohybuje vysoce nad celkovou mírou nezaměstnanosti. Největší disproporce mezi požadavky trhu práce a vzdělávací nabídkou regionů je zejména u průmyslových oborů, které jsou přitom pro další růst konkurenceschopnosti regionů klíčové. Kvalita odborného vzdělávání, zejména technického a přírodovědného zaměření, je často limitována nedostatečným materiálně-technickým vybavením škol a absenci moderních výukových pomůcek a prostředků. Nesoulad mezi v praxi užívaným vybavením a metodami a zastaralým zařízením užívaným k výuce dále narůstá v souvislosti s rychlým rozvojem technologií. Nedostatečně vybavené školy a obory se zároveň stávají méně atraktivními pro uchazeče, a to zejména v technických a přírodovědných oborech, které jsou naopak zaměstnavateli vysoce poptávány a které jsou zejména klíčové pro další konkurenceschopnost regionu. Stejně tak se na této situaci podílí nízká úroveň propagace a popularizace technických a přírodovědných oborů. Problematická a dlouhodobě neřešená je také situace v oborech zemědělství.

Společným problémem středoškolských oborů je velmi rozdílná individuální úroveň znalostí a dovedností absolventů a osobní pracovní předpoklady. Neúměrně vysoký je rovněž podíl mladých lidí, kteří po absolvování středoškolského oboru odcházejí pracovat či dále studovat do zcela jiného oborového zaměření. Závažným problémem je rovněž nedostatečné osvojení jazykových dovedností, a dále pak klíčových kompetencí potřebných pro podnikatelskou činnost včetně nedostatečné podpory motivace k podnikání. 

Problémem v tomto případě není pouze zaměření vzdělávacích programů, ale také odborná kvalita pedagogů a jejich postoj k modernizaci, změnám ve výuce.

Obdobně jako u základních škol je vzdělávání zaměřeno na předávání příliš velkého objemu znalostí a chybí jeho praktické zaměření a rozvíjení klíčových kompetencí. Nedostatečné znalosti a dovedností žáků jsou např. v oblasti jazykového vzdělání, nízká počítačová gramotnost včetně dovednosti pracovat s informacemi atd. Další bariérou je stále nedostatečný individuální přístup k žákům, který se týká jak žáků mimořádně nadaných tak znevýhodněných. V posledních letech byla v regionu  zrealizována řada aktivit v oblasti integrace jedinců se specifickými potřebami. Ale i přes tyto snahy dosahuje většina žáků se speciálními vzdělávacími potřebami nedostatečné vzdělání a následně i nízkou či žádnou kvalifikaci. Mezi další existující problémy počátečního vzdělávání patří malá a regionálně diferenciovaná vybavenost škol moderními pomůckami výuky, učebnicemi a dalším technickým vybavením pro zefektivnění výuky.

Pro zvyšování kvality vzdělávání jsou pro každou školu nejvýznamnějším článkem pedagogičtí pracovníci. V této oblasti se tak kraje stále potýkají s nedostatečnou odborností a  kvalifikovaností pedagogických pracovníků a nedostatkem pedagogických pracovníků v některých místech regionu. V posledních letech kraje sice věnují výraznou pozornost vzdělávání pedagogických pracovníků, avšak požadavky a nároky na kvalifikaci se stále zvyšují. Dalším příčinou nižší profesionality je odchod kvalifikovaných učitelů do důchodu, kteří nejsou nahrazováni adekvátně kvalifikovanými mladými lidmi. A nemalou roli v této oblasti sehrává také malá motivace pro povolání pedagoga vlivem klesající prestiže učitelského povolání, se stávajícími převažujícími metodami, obsahem vzdělávání a málo funkčního kariérního růstu neodpovídající představám mladých lidí o osobním rozvoji.

Naléhavé výzvy je třeba řešit i v oblasti navazujícího dalšího vzdělávání. Dynamika vývoje hospodářství mění velmi rychle organizaci práce, nabídku pracovních příležitostí a požadavky na znalosti a dovednosti pracovní síly. Počáteční vzdělávání již není schopno poskytnout svým absolventům průpravu na celé období profesní kariéry. Podpora rozvoje dalšího vzdělávání je jednou ze základních podmínek zvýšení mezinárodní konkurenceschopnosti české ekonomiky a zvýšení míry zaměstnanosti. V této situaci, kdy se z výše uvedených důvodů potřeby ekonomiky a poptávka zaměstnavatelů nepotkává s adekvátní nabídkou pracovních sil, vzrůstá role celoživotního učení. Jeho nabídka je však zatím nedostatečná a nesystémová a nepřispívá ve větší míře k rozvoji a flexibilní změně kvalifikace pracovních sil dle požadavků trhu práce. Podmínky pro přístup k celoživotnímu vzdělávání jsou zatím zejména ve vybraných městských centrech, v ostatních oblastech je jeho dostupnost omezena jak materiálně, tak personálně. Stále nedostatečná je zejména provázanost nabídky celoživotního učení s aktuálními potřebami regionálního trhu práce. Zejména díky těmto bariérám je podíl dospělých v dalším vzdělávání v ČR stále velmi nízký a pod průměrem EU.

Potenciál terciárního vzdělávání Kraje Vysočina je v porovnání s jinými kraji výrazně nižší, i když v posledních letech se situace vznikem vysoké školy v Jihlavě zlepšila. Jak je uvedeno výše, je v kraji velmi podprůměrný podíl vysokoškoláků. Vzhledem k relativně dostupným vysokým školám studují mladí lidé mimo kraj. Řada z nich se však již do kraje nevrátí. Páteří bakalářského vzdělávání v kraji je veřejná vysoká škola ((VŠPJ), která nabízí prakticky orientované obory. Přes opakované pokusy však stále chybí technický program (strojírenský či elektrotechnický program) v denní i kombinované podobě. Prioritou kraje je tedy otevření takového oboru a zabezpečení jeho technického zázemí. Tuto prioritu sdílejí i firmy. Systém vysokoškolského vzdělávání není v rovnováze z pohledu teoretické a praktické přípravy. Mezi terciárními vzdělávacími institucemi a soukromým sektorem není nastavena intenzivní vzájemně užitečná spolupráce, která by tuto rovnováhu zajistila. V důsledku toho je kvalita absolventů VŠ nedostatečná z pohledu potřeb trhu práce a zejména z pohledu zaměstnavatelů klíčových oborů regionu. 

Tyto skutečnosti mají následující dopady:

· horší vstupní předpoklady (znalosti, dovednosti) žáků ZŠ pro studium na středních školách

· minimální možnost uplatnění absolventů ZŠ na trhu práce

· horší vstupní předpoklady (znalosti, dovednosti) žáků SŠ pro studium na vysokých školách

· nedostatečné možnosti absolventů SŠ najít, popřípadě si udržet kvalitní a perspektivní pracovní místo s možností kariérního růstu

· výstupní znalosti a dovednosti absolventů středních pouze částečně odpovídají potřebám trhu práce (potřebám zaměstnavatelů)

· stále se zvyšující podíl nezaměstnaných absolventů některých skupin oborů

· zaměstnavatelé nenacházejí na trhu práce vhodné nebo dostatečně kvalifikované absolventy, resp. pracovníky a musí vynakládat vyšší náklady na zajištění vhodné pracovní síly

· snižuje se přitažlivost krajské ekonomiky pro zahraniční firmy s vyšší přidanou hodnotou. Tyto firmy se koncentrují do městských aglomerací a v územích mimo aglomerace jsou výjimečné. 
	Situační analýza (problémové oblasti) 

Základním problémem je, že výstup ze škol pouze částečně odpovídá nárokům a potřebám vývoje společnosti a ekonomiky kraje. O tom svědčí několik skutečností: 

· Nadprůměrná nezaměstnanost absolventů

· Nespokojenost firem s počtem a znalostmi a dovednostmi absolventů škol. Největší disproporce mezi požadavky trhu práce a vzdělávací poptávkou je zejména u průmyslových a stavebních oborů, které jsou přitom pro další růst konkurenceschopnosti regionu klíčové. Dalším odvětvím nesouladu je zemědělství.

· V kraji je podprůměrný podíl podnikajících osob.

· Žáci po vystudování oboru často odcházejí do zaměstnání či k dalšímu studiu do zcela odlišného oboru.

· V kraji je podprůměrný počet vysokoškolských pozic.

· V kraji je podprůměrná inovační a výzkumná činnost.

· Klesá úspěšnost žáků ve srovnávacích testech.



	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Míra zaměstnanosti obyvatel ve věku 15-64 let

· Míra nezaměstnanosti osob s nízkou kvalifikací (stupeň ISCED 0-2)

· Index konkurenceschopnosti

· Míra předčasného ukončování vzdělávání

· Regionální diferenciace HDP na obyvatele

· Regionální diferenciace míry nezaměstnanosti

· Souhrnná produktivita práce EU 25 = 100

· Výdaje podniků (10-49 zam.) na vzdělávání zaměstnanců

· Výdaje podniků (50-249 zam.) na vzdělávání zaměstnanců

· Výdaje podniků (250 a více zam.) na vzdělávání zaměstnanců



	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

Příčin problému je mnoho a mají víceúrovňovou strukturu. Lze je seskupit např. do následující struktury.

1. Obsahové a formativní působení škol (vzdělávací čas žáků) není plně využit pro jejich rozvoj v souladu s potřebami a nároky překotně se vyvíjející společnosti.

a) Nedostatečný rozvoj potenciálu jednotlivce, nízká míra individualizace. Vzdělávací systém (předškolní, základní i střední stupeň) nerozvíjí dostatečně potenciál jednotlivce, včetně mimořádně nadaných žáků nebo na druhé straně žáků s handicapem.

· Děti cizinců mají nedostatečné znalosti českého jazyka.

· MŠ nedostatečná péče o děti se zdravotním či sociálním handicapem v předškolním vzdělávání snižuje úspěšnost v základním vzdělávání 

· Materiální zázemí podstatné části běžných základních škol neodpovídá specifickým vzdělávacím potřebám handicapovaných žáků, což může vytvářet jejich vzdělávání v běžných školních budovách.

· Pro zvyšování kvality vzdělávání jsou pro každou školu nejvýznamnějším článkem pedagogičtí pracovníci. Nedostatkem jsou zejména nízké praktické zkušeností s individualizací přístupu k žákům, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence.

· Mnoho učitelů nedisponuje potřebnými znalostmi a dovednostmi pro vzdělávání žáků se zvláštními vzdělávacími potřebami. 

· Poradenská soustava není dostatečně flexibilní a vybavená znalostmi, dovednostmi a nástroji, aby zajistila potřebné informace a výcvik učitelům a rodičům žáků se zvláštními vzdělávacími potřebami. 

b) Nedostatečná eliminace sociálně ekonomických rozdílů žáků. Vzdělávací systém zejména na nejnižších stupních (předškolní a základní vzdělávání) dosud jen málo napomáhá snižovat vzdělanostní a sociálně ekonomické rozdíly ve společnosti, ať již jde o děti ze sociálně slabých rodin, z romské komunity, z rodin cizinců či o děti zdravotně handicapované.

c) Rozdílné výsledky žáků škol stejného stupně či zaměření. Žáci různých škol stejného stupně či zaměření dosahují rozdílných výsledků, které však neodpovídají výchozím předpokladům žáků. Školy (učitelé) mají rovněž odlišný přístup ke klasifikaci žáků. 

· Neexistuje kvalitní monitorovací systém, který by zajišťoval školám, učitelům i zřizovatelům objektivizovanou zpětnou vazbu.

· Pro zvyšování kvality vzdělávání jsou pro každou školu nejvýznamnějším článkem pedagogičtí pracovníci. Nedostatkem jsou zejména nízké praktické zkušeností s individualizací přístupu k žákům, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence.

· Mezi další existující problémy počátečního vzdělávání patří malá a regionálně diferenciovaná vybavenost škol moderními pomůckami výuky, učebnicemi a dalším technickým vybavením pro zefektivnění výuky.

· Učitelé základních a středních škol mají malé zkušenosti s individualizací přístupu k žákům, s rolí průvodce či leadera vzděláváním žáků, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence. 

d) Pokles úrovně základních gramotnosti, zručnosti a tvořivosti. U žáků klesá úroveň matematické, čtenářské a přírodovědné gramotnosti (mezinárodní srovnávací testy), rovněž však také klesá zručnost a nerozvíjí se tvořivost. Roste podíl žáků, kteří nedosahují základní úrovně znalostí a dovedností. Přes postupné zlepšování stále není vyvážený důraz na obsahovou a formativní stránku vzdělávání. U žáků klesá motivace ke vzdělávání.

· Učitelé základních a středních škol se často soustřeďují na předávání příliš velkého objemu znalostí, a to zejména frontální metodou. I když nepochybně patří do portfolia středoškolských metod, chybí i zde větší orientace učitelů na praktické soudobé dovednosti, aktuální témata a rozvoj kompetencí. 

· Učitelé základních a středních škol mají malé zkušenosti s individualilzací přístupu k žákům, s rolí průvodce či leadera vzděláváním žáků, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence. 

· Mnoho učitelů nedisponuje potřebnými znalostmi a dovednostmi pro vzdělávání žáků se zvláštními vzdělávacími potřebami.  

· V základních i středních školách existuje malá a územně diferencovaná vybavenost škol moderními pomůckami výuky, učebnicemi a dalším technickým vybavením pro zefektivnění výuky.

· Neexistuje kvalitní monitorovací systém, který by zajišťoval školám, učitelům i zřizovatelům objektivizovanou zpětnou vazbu.

· Pomalé začleňování aktuálních témat, které přináší vývoj ve společnosti (např. finanční gramotnost, internetová bezpečnost aj.)

e) Absence spolehlivých informací o kvalitě vzdělávání. Zájemce o vzdělávání nenachází spolehlivé, validní, standardizované, porovnatelné informace o kvalitě vzdělávacích subjektů, či jimi poskytovaných služeb. To se týká jak škol (mateřských, základních, středních), tak institucí vzdělávání dospělých.

· Neexistuje kvalitní monitorovací systém, který by zajišťoval školám, učitelům i zřizovatelům objektivizovanou zpětnou vazbu.

f) Pokles atraktivity učitelství. V konkurenci s jinými povoláními klesá přitažlivost učitelství.

· Monotónnost učitelské práce. Učitelé základních a středních škol se často soustřeďují na předávání příliš velkého objemu znalostí, a to zejména frontální metodou.  Učitelé mají malé zkušenosti s individualizací přístupu k žákům, s rolí průvodce či leadera vzděláváním žáků, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence. Učitelské povolání tedy působí jako jednotvárné a málo kreativní.

· Existuje malá diferencovanost v odměňování a hodnocení učitelů s různou mírou používaných pedagogických metod ve výuce.

· Neexistuje standard kvalty učitelské práce. 

· Učitelé se ve své pedagogické praxi setkávají s novými problémy, které dříve neřešili. 

· V některých případech malá a regionálně diferenciovaná vybavenost škol moderními pomůckami výuky, učebnicemi a dalším technickým vybavením pro zefektivnění výuky.

· Syndrom vyhoření.

2. Nedostatečná odezva vzdělávacího systému na výzvy trhu práce.  Nesoulad odborného vzdělávání s požadavky regionálního trhu práce.  

a) Klesá počet zájemců z absolventů škol o průmyslové obory, přírodní vědy a zemědělství.

· Nevyhovující materiální zázemí základních a středních škol pro výuku technických a přírodovědných oborů (především zastaralé či chybějící strojové a přístrojové vybavení, někde nevyhovující prostorové podmínky).  Nesoulad mezi v praxi užívaným vybavením a metodami a zastaralým zařízením užívaným k výuce dále narůstá v souvislosti s rychlým rozvojem technologií. V této situaci stále není plně využívána spolupráce se zaměstnavateli.

· Neaktuální odborné vzdělání učitelů odborných předmětů a učitelů odborného výcviku.

· Pokles podílu tvořivých praktických činností ve výuce ZŠ (školní dílny, laboratoře, badatelské a konstrukční výukové metody).

· Nedostatečná nabídka zájmových útvarů pro zájemce a talenty v přírodovědných a technických oborech. 

· Velmi rozdílná úroveň spolupráce mezi základními školami, středními školami a zaměstnavateli při motivaci a vzdělávání žáků.

b) Potenciál terciárního vzdělávání Kraje Vysočina je v porovnání s jinými kraji výrazně nižší, i když v posledních letech se situace vznikem vysoké školy v Jihlavě zlepšila.

· Absence technického VŠ oboru v kraji. Přes opakované pokusy stále chybí technický program (především strojírenský) v denní i kombinované podobě. Prioritou kraje je tedy otevření takového oboru a zabezpečení technického zázemí pro strojírenský a elektrotechnický program.

· Systém vysokoškolského vzdělávání není v rovnováze z pohledu teoretické a praktické přípravy. Mezi terciárními vzdělávacími institucemi a soukromým sektorem není nastavena intenzivní vzájemně užitečná spolupráce, která by tuto rovnováhu zajistila. V důsledku toho je kvalita absolventů VŠ nedostatečná z pohledu potřeb trhu práce a zejména z pohledu zaměstnavatelů klíčových oborů regionu.

c) Vzhledem k demografickému a sociálnímu jednání rodin nejsou dostatečné kapacity pro předškolní vzdělávání. Předškolní vzdělávání má bezprostřední vazbu na trh práce, na němž stále existuje výrazná nerovnost pohlaví a znevýhodnění žen z důvodu jejich mateřství a nedostatku kvalitních zařízení péče o děti, jež by jim usnadnily návrat na trh práce.

d) Nedostatečná úroveň zvládnutí cizího jazyka, počítačové, podnikatelské a finanční gramotnosti žáků i občanů. Zejména u odborného vzdělávání jsou u řady žáků nedostatečné praktické znalosti a dovedností žáků v oblasti jazykového vzdělání (pouze jeden cizí jazyk u mnoha maturitních oborů).

e)  Velmi rozdílná individuální úroveň znalostí a dovedností absolventů a osobní pracovní předpoklady. Neúměrně vysoký je rovněž podíl mladých lidí, kteří po absolvování středoškolského oboru odcházejí pracovat či dále studovat do zcela jiného oborového zaměření. 

f) Počáteční vzdělávání logicky nemůže poskytnout svým absolventům průpravu na celé období profesní kariéry.

· Nabídka vzdělávání dospělých dosud nepřispívá ve větší míře k rozvoji a flexibilní změně kvalifikace pracovních sil dle požadavků trhu práce. 

· Podmínky pro přístup k celoživotnímu vzdělávání jsou zatím zejména ve vybraných městských centrech, v ostatních oblastech je jeho dostupnost omezena jak materiálně, tak personálně.

· Stále nedostatečná je zejména provázanost nabídky kurzů pro dospělé s aktuálními potřebami regionálního trhu práce.

· Informace o nabídce a poptávce nejsou přehledné a snadno dostupné.

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

1.
Vzdělávací čas žáků ve školách není plně využit pro jejich rozvoj v souladu s potřebami a nároky překotně se vyvíjející společnosti.

a) Nedostatečný rozvoj potenciálu jednotlivce, nízká míra individualizace.

Vzdělávací systém (předškolní, základní i střední stupeň) nerozvíjí dostatečně potenciál jednotlivce, včetně mimořádně nadaných žáků nebo na druhé straně žáků s handicapem.

b)
Nedostatečná eliminace sociálně ekonomických rozdílů žáků. Vzdělávací systém zejména na nejnižších stupních (předškolní a základní vzdělávání) dosud jen málo napomáhá snižovat vzdělanostní a sociálně ekonomické rozdíly ve společnosti, ať již jde o děti ze sociálně slabých rodin, z romské komunity, z rodin cizinců či o děti zdravotně handicapované.

c)
Rozdílné výsledky žáků škol stejného stupně či zaměření. Žáci různých škol stejného stupně či zaměření dosahují rozdílných výsledků, které však neodpovídají výchozím předpokladům žáků. Školy (učitelé) mají rovněž odlišný přístup ke klasifikaci žáků. 

d)
Pokles úrovně základních gramotnosti, zručnosti a tvořivosti. U žáků klesá úroveň matematické, čtenářské a přírodovědné gramotnosti (mezinárodní srovnávací testy), rovněž však také klesá zručnost a nerozvíjí se tvořivost. Roste podíl žáků, kteří nedosahují základní úrovně znalostí a dovedností. Přes postupné zlepšování stále není vyvážený důraz na obsahovou a formativní stránku vzdělávání. U žáků klesá motivace ke vzdělávání.

e)
Absence spolehlivých informací o kvalitě vzdělávání. Zájemce o vzdělávání nenachází spolehlivé, validní, standardizované, porovnatelné informace o kvalitě vzdělávacích subjektů, či jimi poskytovaných služeb. To se týká jak škol (mateřských, základních, středních), tak institucí vzdělávání dospělých.

f)
Monotónnost učitelské práce. Učitelé základních a středních škol se často soustřeďují na předávání příliš velkého objemu znalostí, a to zejména frontální metodou.  Učitelé mají malé zkušenosti s individualizací přístupu k žákům, s rolí průvodce či leadera vzděláváním žáků, s používáním aktivizujících a činnostních metod výuky, dále pak omezené jazykové a ICT kompetence. Učitelské povolání tedy působí jako jednotvárné a málo kreativní.

2.
Nedostatečná odezva vzdělávacího systému na výzvy trhu práce.  Nesoulad odborného vzdělávání s požadavky regionálního trhu práce.  

a)
Klesá počet zájemců z absolventů škol o průmyslové obory, přírodní vědy a zemědělství.

b)
Absence technického VŠ oboru v kraji. Přes opakované pokusy stále chybí technický program (především strojírenský) v denní i kombinované podobě. Prioritou kraje je tedy otevření takového oboru a zabezpečení technického zázemí pro strojírenský a elektrotechnický program.

c)
Vzhledem k demografickému a sociálnímu jednání rodin nejsou dostatečné kapacity pro předškolní vzdělávání. Předškolní vzdělávání má bezprostřední vazbu na trh práce, na němž stále existuje výrazná nerovnost pohlaví a znevýhodnění žen z důvodu jejich mateřství a nedostatku kvalitních zařízení péče o děti, jež by jim usnadnily návrat na trh práce.

d)
Nedostatečná úroveň zvládnutí cizího jazyka, počítačové, podnikatelské a finanční gramotnosti žáků i občanů. Zejména u odborného vzdělávání jsou u řady žáků nedostatečné praktické znalosti a dovedností žáků v oblasti jazykového vzdělání (pouze jeden cizí jazyk u mnoha maturitních oborů).

e)
 Velmi rozdílná individuální úroveň znalostí a dovedností absolventů a osobní pracovní předpoklady. Neúměrně vysoký je rovněž podíl mladých lidí, kteří po absolvování středoškolského oboru odcházejí pracovat či dále studovat do zcela jiného oborového zaměření. 

f)
Počáteční vzdělávání nemůže poskytnout svým absolventům průpravu na celé období profesní kariéry.



	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

1. Zvýšení kvality a dostupnosti předškolního vzdělávání 

2. Zkvalitnění vzdělávání na základních školách

3. Přizpůsobení sítě SŠ i jejich vzdělávacích programů potřebám trhu práce 

4. Posílení vazeb středních škol s podnikatelským sektorem (a obecněji s aplikační sférou v případě všech typů středních škol), zvýšení prestiže vybraných učňovských a středoškolských oborů

5. Modernizace vybavení škol (zejména technických)

6. Vzdělávání pedagogických pracovníků, získávání a udržení vysoké kvalifikace pedagogů na všech úrovních – MŠ, ZŠ, SŠ

7. Zkvalitnění terciárního vzdělávání s důrazem na inovace a znalostní ekonomiku a potřeby trhu práce

8. Posílení kvality institucí dalšího vzdělávání a zvýšení kompetencí dospělých vedoucích ke zvýšení zaměstnatelnosti



	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: INV 210 mil. Kč, NEINV 5 mil. Kč

· SC 2: INV 150 mil. Kč, NEINV 275 mil. Kč

· SC 3: NEINV 85 mil. Kč

· SC 4: INV 11 mil. Kč, NEINV 53 mil. Kč

· SC 5: INV 620 mil. Kč

· SC 6: NEINV 50 mil. Kč

· SC 7: INV 700 mil. Kč

· SC 8: NEINV 200 mil. Kč



	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· Podíl žáků zapojených do vzdělávacích aktivit v projektech na celkovém počtu žáků ve školách a školních zařízeních

· Podíl žáků se speciálními vzdělávacími potřebami začleněných do integrovaných tříd na celkovém počtu žáků se speciálními vzdělávacími potřebami

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

1. Zvýšení kvality a dostupnosti předškolního vzdělávání

· vzdělávání dětí cizinců žijících na území krajů (zejména v oblasti jazyků);

· rozvoj poradenství, propracování a rozšíření nabídky asistenčních, speciálně pedagogických a psychologických služeb pro žáky se speciálními vzdělávacími potřebami např. dětí ze sociálně znevýhodněného prostředí, zdravotně handicapované apod.

· zvýšit kapacitu předškolního vzdělávání

2. Zkvalitnění vzdělávání na základních školách:

· inovace vzdělávacích programů využívající moderní způsoby výuky, individuální přístup k žákům, vyhledávání a rozvoj nadaných, talentovaných dětí a zajištění rovnosti přístupu ke vzdělávání znevýhodněným dětem
, změny v cílech, obsahu, metodách a formách výuky, tak že reflektují požadavky návazných vzdělávacích institucí, využívání moderních metod a technologií; 

· zavedení výukových metod a činností s důrazem na rozvoj funkční gramotnosti, technického a přírodovědného myšlení, klíčových dovedností se zaměřením na technické a přírodovědné obory např. školní dílny, laboratoře, společné projekty se středními odbornými školami, účast na olympiádách, technických nebo přírodovědných soutěžích atd.;

· zvýšení kvality a rozsahu výuky angličtiny na základních školách a posílení kvality a výuky německého jazyka, tak aby se zvýšil počet žáků vycházejících ze ZŠ, kteří budou znát alespoň jeden cizí jazyk na dobré komunikační úrovni (standardizovat výstupní úroveň jazykového vzdělání - úroveň A2/B1); 

· účast v mezinárodních programech, podpora spolupráce se zahraničními vzdělávacími institucemi např. společné projekty, výměnné pobyty, stáže;

· zvýšení čtenářské a informační gramotnosti dětí – žáci vycházející ze ZŠ jsou schopni prezentovat logicky strukturované výstupy, umí pracovat s informacemi;

· rozšíření nabídky zájmové činnosti pro děti a mládež v oblasti rozvoje technického a přírodovědného myšlení např. zájmové kroužky DDM, NNO;

· rozvoj kariérového poradenství - systematické poradenství pro žáky (rodiče) při rozhodování o volbě budoucího profesního zaměření;

· rozvoj poradenství, propracování a rozšíření nabídky asistenčních, speciálně pedagogických a psychologických služeb pro žáky se speciálními vzdělávacími potřebami;

· posílit proces hodnocení škol jako systémový nástroj pro vyhodnocování procesu vzdělávání s cílem poskytnout zpětnou vazbu žákům, učitelům, vedení škol, zřizovatelům a veřejnosti; 

· zavedení pravidelného standardizovaného hodnocení výsledků vzdělávání žáků 5. a 9. ročníků ZŠ;

· zapojit subjekty věnující se neformálnímu vzdělávání dětí a mládeže do zvyšování manuální zručnosti a technických dovedností dětí, dále pak podporu neformálních  vzdělávacích aktivit ktivit vedoucích k celkovému osobnostnímu růstu člověka a rozvoji jeho dalších  základních klíčových kompetencí; zapojit je nutno takové organizace, které mají prokazatelný vliv a dosahují výsledků při rozvoji kompetencí vhodných pro uplatnitelnost na trhu práce, včetně obecných kompetencí;

· výměna přeshraničních, meziregionálních zkušeností

3. Přizpůsobení sítě SŠ i jejich vzdělávacích programů potřebám trhu práce:

· zkvalitnění obsahu a zaměření výuky podle oborového zaměření a nových trendů v ekonomikách krajů - rozšíření modulů/předmětů, v nichž středoškoláci získávají praktické zkušenosti (znalosti i dovednosti), znalost aktuálních trendů daného oboru, schopnosti a dovednosti využívat nejnovější technologie, pracovat s novými materiály apod.; 

· zavedení výukových metod a činností s důrazem na rozvoj klíčových dovedností, kompetencí potřebných pro uplatnění na trhu práce např. znalost aktuálních trendů daného oboru, schopnosti a dovednosti využívat nejnovější technologie, pracovat s novými materiály, základy podnikání apod.;

· zapojení odborníků z praxe i ze zahraničí při vytváření a realizaci nových/inovovaných vzdělávacích programů, zapojení klíčových regionálních hráčů – firem do inovace vzdělávacích programů;

· zavedení výukových metod a činností s důrazem na zvýšení kvality výuky cizích jazyků - lepší znalost jazyků s důrazem na schopnost aktivního použití slovem i písmem na úrovni FCE či podobných certifikátů - standardizovat výstupní úroveň jazykového vzdělání na úroveň B1/B2), které jsou předpokladem práce v mezinárodních společnostech na středních a nižších úrovních (především AJ a NJ); rozšíření jazykové výuky např. formou výuky v cizích jazycích, využívání zahraničních lektorů, zahraničních stáží, studijních pobytů, apod.;

· v návaznosti na zlepšení znalostí angličtiny a rozšíření němčiny pak také umožnit a nabídnout ve větší míře výuku ruského jazyka;

· posílit proces hodnocení škol jako systémový nástroj pro vyhodnocování procesu vzdělávání s cílem poskytnout zpětnou vazbu žákům, učitelům, vedení škol, zřizovatelům a veřejnosti;

· výměna přeshraničních, meziregionálních zkušeností.
4. Posílení vazeb středních škol s podnikatelským sektorem (a obecněji s aplikační sférou v případě všech typů středních škol), zvýšení prestiže vybraných učňovských a středoškolských oborů 

· spolupráce institucí počátečního vzdělávání na regionální úrovni s aktéry na trhu práce (včetně zahraničních) s možností uplatnění inovativních forem spolupráce s cílem získat moderní znalosti a dovednosti potřebné pro uplatnění na trhu práce v regionu (příklady dobré praxe, praktické zkušenosti, znalost aktuálních trendů daného oboru – nejnovější technologie, materiály, výrobní postupy, procesy apod.);

· u technických oborů zavedení a rozšíření systému dlouhodobých odborných praxí jako součást vzdělávacích programů a vytvoření podmínek ze strany zaměstnavatelů – součástí výuky budou odborné praxe/stáže v podnicích v dostatečné délce a s takovým obsahem, který zajistí, že jejich účastníci skutečně získají nové dovednosti a znalosti z praxe; navázání systematické a dlouhodobé spolupráce mezi firmami v krajích a středními školami například realizací části odborné výuky ve firmách apod. (např. Program “Praxe ve firmách“, “Praxe pro absolventy“ apod.).

· spolupráce institucí počátečního vzdělávání na regionální úrovni s aktéry na trhu práce (včetně zahraničních) s možností uplatnění inovativních forem spolupráce s cílem získat moderní znalosti a dovednosti potřebné pro uplatnění na trhu práce v regionu (příklady dobré praxe, praktické zkušenosti, znalost aktuálních trendů daného oboru – nejnovější technologie, materiály, výrobní postupy, procesy apod.);

· u technických oborů zavedení a rozšíření systému dlouhodobých odborných praxí jako součást vzdělávacích programů a vytvoření podmínek ze strany zaměstnavatelů – součástí výuky budou odborné praxe/stáže v podnicích v dostatečné délce a s takovým obsahem, který zajistí, že jejich účastníci skutečně získají nové dovednosti a znalosti z praxe; navázání systematické a dlouhodobé spolupráce mezi firmami v krajích a středními školami například realizací části odborné výuky ve firmách apod. (např. Program “Praxe ve firmách“, “Praxe pro absolventy“ apod.).

· rozvoj kariérového poradenství na školách, vyhledávání žáků ohrožených špatnou volbou nebo předčasným odchodem ze systému vzdělávání; 

· zapojení odborníků z praxe i ze zahraničí při vytváření a realizaci nových/inovovaných vzdělávacích programů; 

· zapojení škol do vzdělávacích projektů realizovaných ve spolupráci se zahraničními školami stejného nebo podobného zaměření

· výměna přeshraničních, meziregionálních zkušeností.
5. Modernizace vybavení škol (zejména technických)

· vybavení vzdělávacích institucí v návaznosti na modernizaci vzdělávacích programů a podle jejich potřeb zdůvodněných technologickými trendy a novými požadavky v ekonomice např. vybavení dílen, laboratoří;

· cílené doplnění a modernizace vybavení vybraných středních škol ve vazbě na inovované vzdělávací programy a provázání výuky s praxí

· cílené vybavení specializovaných učeben základních škol (školní dílny, přírodovědné laboratoře, učebny technologií).

6. Vzdělávání pedagogických pracovníků, získávání a udržení vysoké kvalifikace pedagogů na všech úrovních – MŠ, ZŠ, SŠ

· profesní rozvoj pedagogických pracovníků škol a školských zařízení v oblasti;

· výuky cizích jazyků a v cizích jazycích;

· výuky technických oborů a řemesel;

· rozvoje kompetencí žáků pro trh práce např. odborné vzdělávání a kariérové poradenství;

· využívání ICT ve výuce;

· vzdělávání odborníků z praxe pro výuku na SŠ, odborníci získají elementární didaktické znalosti pro výuku na středních školách;

· rozvíjení kompetencí pro vzdělávání dětí se speciálními vzdělávacími potřebami včetně dětí ze sociálně znevýhodněného prostředí v období od tří let dítěte do zahájení povinné školní docházky;

· Výměna přeshraničních, meziregionálních zkušeností.
7. Zkvalitnění terciárního vzdělávání s důrazem na inovace a znalostní ekonomiku a potřeby trhu práce
· vytvoření prostorového zázemí pro technické obory VŠ nebo VOŠ (strojírenství, elektrotechnika)

· rozvoj partnerství, vzájemně prospěšné spolupráce vysokých škol s dalšími institucemi terciární sféry, výzkumnými institucemi a také s veřejným a soukromým sektorem - přenos znalostí a výsledků VaV; 

· vytváření partnerství (navázání dlouhodobé a systematické spolupráce) mezi vysokými školami a soukromým sektorem – zavedení/rozšíření odborných stáží a praxí tuzemských i zahraničních (délka, struktura, náplň musí odpovídat požadavkům dané kvalifikace), zadávání diplomových, bakalářských, seminárních prací na základě požadavků firem;

8. Posílení kvality institucí dalšího vzdělávání a zvýšení kompetencí dospělých vedoucích ke zvýšení zaměstnatelnosti

· Implementace prvků kvality do vzdělávacích institucí

·  Vytvoření a posílení vazeb, spolupráce (rozvoj partnerství) mezi trhem práce, systémem rekvalifikací a dalšího vzdělávání, tak aby docházelo ke zvyšování profesní mobility obyvatelstva a adaptability zaměstnanců ve vazbě na změny na trhu práce v jednotlivých regionech - vytvořit, rozvinout nabídku dalšího vzdělávání včetně neformálního v oblastech, které odpovídají potřebám rozvoje regionu, potřebám regionálního trhu práce i individuálním potřebám zaměstnavatelů

· Podpora procesu zajištění uznávání různých vzdělávacích cest k získání kvalifikace (zavádění a využívání certifikačních systémů)

· Zvýšení motivace/stimulace po individuálním vzdělávání na straně poptávky u jednotlivců s důrazem na cizí jazyky, informační technologie a podnikatelskou a finanční gramotnost.

· Zvýšení motivace/stimulace po individuálním vzdělávání na straně poptávky u jednotlivců s důrazem na profesní rozvoj.

· Usnadnit orientaci v nabídce dalšího vzdělávání v přímé vazbě na vývoj na regionálním trhu práce – pozornost soustředit především na zlepšení koordinace a toku informací ve vybraných rozvojových oblastech dalšího vzdělávání

· Rozvoj, posílení kariérového poradenství

· Výměna přeshraničních, meziregionálních zkušeností

· Vzdělávání osob ve vyšším věku v rámci zdravého stárnutí

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Kapacita školících a vzdělávacích středisek (podpora zaměstnanosti i podpora podnikání). Kapacitou se rozumí maximální počet osob, které se mohou v jednom okamžiku školit/vzdělávat.

· Počet vzdělávacích zařízení s novým nebo modernizovaným vybavením sloužícím k výuce.

· Počet nově pořízeného vybavení, které svou přidanou hodnotou přinese kvalitativní zlepšení výuky na školách (učební např. multimediální pomůcky, interaktivní tabule).

· Počet nově vytvořených/inovovaných produktů

· Počet nově vytvořených/inovovaných produktů v oblasti dalšího vzdělávání a produktů podporujících zajištění propojení dalšího vzdělávání s počátečním vzděláváním

· Počet nově vytvořených/inovovaných produktů s komponentou ICT

· Počet nově vytvořených/inovovaných produktů výhradně zaměřených na žáky se speciálními vzdělávacími potřebami

· Počet podpořených osob

· Počet uskutečněných školení, seminářů, workshopů, konferencí a ostatní podobné aktivity

· Počet uspořádaných informačních a propagačních aktivit

· Počet vytvořených metodických a technicko-informačních materiálů


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze)

	Kraj (kompetence kraje)
	1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 (VŠ), 8 

	Regionální centra
	

	Jihlava
	1, 2, 5, 6

	Třebíč
	1, 2, 5, 6 

	Havlíčkův Brod
	1, 2, 5, 6

	Žďár n. S.
	1, 2, 5, 6

	Pelhřimov
	1, 2, 5, 6

	Města
	1, 2, 5, 6

	Venkov
	1, 2, 5, 6

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turisticky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Dopravní dostupnost a mobilita

Kvalitní dopravní síť je nezbytnou podmínkou efektivního zapojení Kraje Vysočina do mezinárodního obchodu a mezinárodní spolupráce. Dálnice D1 (součást sítě TEN-T) jako hlavní osa Páteřní silniční sítě Kraje Vysočina zajišťuje dopravní dostupnost regionu v nadnárodním kontextu. V současné době stále existují reálné bariéry:

· nedostatečná kapacita hlavních silničních (Páteřní silniční síť Kraje Vysočina), které jsou přímým napojením na TEN-T síť, včetně nedostatku obchvatů sekundárních a terciárních uzlů,
 a nedostatečné parametry železničních tratí;
Obr.: Páteřní silniční síť Kraje Vysočina včetně vytipovaných úseků pro plánovací období 2014 +
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· zatížení měst tranzitní dopravou;

· existence nekvalitních a nebezpečných úseků silniční sítě (které nejsou přímým napojením na TEN-T síť);

· nedostatečná efektivita organizace veřejné hromadné dopravy (VHD), zastaralost vozového parku veřejné hromadné dopravy a z toho plynoucí nedostatečná atraktivita VHD, neřešená situace dopravy v klidu v centrech měst a u dopravních terminálů VHD;

· Nedostatečný rozvoj cyklodopravy, která není především ve městech rovnocennou alternativou individuální automobilové dopravě;

· absence rozvoje regionálních letišť. 

	Situační analýza (problémové oblasti)


SILNIČNÍ INFRASTRUKTURA

· Špatná dopravní dostupnost sekundárních a terciárních uzlů Kraje Vysočina na silniční síť TEN-T  snižuje konkurenceschopnost regionu jako celku.

· Nízká plynulost jízdy zapříčiněná nedokončenou modernizací významných tahů zajišťujících vazbu na síť TEN-T zvyšuje negativní dopady na životní prostředí. Některé úseky těchto tahů nedosahují parametrů potřebných pro zajištění bezpečného silničního provozu. Důsledkem je omezená propustnost silniční sítě zapříčiněná existencí úzkých hrdel a bodových závad.
· Nevyhovující bezpečnosti silničního provozu v intravilánech obcí souvisí s nevhodnými dopravními řešeními, jejichž důsledkem je snížená bezpečnost chodců, cyklistů a omezená plynulost provozu. Narůstá riziko dopravních nehod, objem emisí a zvyšuje se hluková zátěž obyvatelstva. Nejrizikovějšími místy jsou přechody pro chodce a křižovatky. 
VEŘEJNÁ HROMADNÁ DOPRAVA  

· Nízká kvalita železniční infrastruktury jako nedílné součásti systému veřejné hromadné dopravy omezuje rychlost provozu. Důsledkem je nízká ochota cestujících využívat kombinaci železniční a autobusové dopravy jako efektivní náhradu individuální automobilové dopravy, jejíž nárůst zvyšuje negativní dopady na životní prostředí a vyvolává kongesce v sídlech, kam směřují cestující za prací a vzděláním. Dalším negativním jevem je rychlá degradace silniční sítě.
· Nedostatečná provázanost systému veřejné hromadné dopravy omezuje nabídku kvalitních služeb pro cestující. Způsobuje nízkou atraktivitu ekologické hromadné dopravy ve srovnání s individuální automobilovou dopravou Doprovodnými problémy je obtížná koordinace obou dopravních módů (železniční a autobusová doprava) a jejich provozovatelů.

CYKLODOPRAVA

· Cyklistická doprava se potýká se třemi významnými problémy při budování potřebné infrastruktury. Prvním je doprava v intravilánech, kde je třeba zabývat se otázkou bezpečnosti a maximálně možného oddělení cyklodopravy od motorové dopravy. 

· Druhým problémem je propojení významných sídel s jejich nejbližším okolím. Tím může dojít k omezení využívání osobní automobilové doprava na krátké vzdálenosti, která je významným původcem znečištění ovzduší emisemi a hlukové zátěže. 

· Třetím problémem je neexistence páteřní sítě cyklostezek mezi sídly. Její vybudování podpoří bezpečnost silničního provozu jednoznačným oddělením motorové a nemotorové dopravy. Vazba investic na páteřní síť zajistí jejich ekonomickou efektivitu. 

LETECKÁ DOPRAVA

· Jihlava jako sídlo kraje postrádá kvalitní regionální letiště vybavené moderní infrastrukturou, které by zvýšilo atraktivitu města a regionu pro potenciální investory.

	Indikátory kontextu 
· délka silnic II. a III. třídy

· expozice obyvatelstva nadměrnými koncentracemi znečištění ovzduší a zvýšenou hlukovou zátěží

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

SILNIČNÍ INFRASTRUKTURA

· Jedním z hlavních faktorů konkurenceschopnosti Kraje Vysočina je jeho dostupnost na nadřazenou silniční síť  TEN-T. Tu lze zajistit prostřednictvím modernizace Páteřní silniční sítě Kraje Vysočina, která má za cíl tuto vazbu zajistit budováním celistvých tahů.

· Mýtný systém na D1 (ve vlastnictví státu) motivuje ke sjíždění na bezplatně využívané komunikace ve vlastnictví regionu. Dochází tak k rychlejší degradaci pozemních komunikací, tvorbě kongescí, zvýšení emisní a hlukové zátěže a snížení bezpečnosti silničního provozu.

· Roztříštěná sídelní struktura klade vysoké nároky na délku a kvalitu silniční sítě.

· Příčinou problémů dopravy v obcích je u některých sídel sjíždění vozidel z dálnice D1 
za účelem neplacení mýtného. Dále jde o nevhodné umístění přechodů pro chodce, jejich osvětlení; řešení křižovatek často neodpovídá intenzitě dopravy nebo rozhledovým parametrům.

VEŘEJNÁ HROMADNÁ DOPRAVA

· Stáří vozového parku autobusů a drážních vozidel + technický stav drážní infrastruktury omezuje nabídku kvalitních služeb pro cestující.  

· Organizace dopravy neumožňuje dostatečným způsobem uspokojit latentní poptávku po veřejné hromadné dopravě.  Existuje nedostatečná provázanost mezi jednotlivými linkami, přestupní vazba mezi vlakem a autobusem, přestupní jízdenka. 

· Region nemůže přímo ovlivnit objednávku rychlíků, která je v kompetenci Ministerstva dopravy ČR.

· Roztříštěná sídelní struktura klade vysoké nároky na množství linek veřejné hromadné dopravy.

· Komplexní řešení problémů veřejné hromadné dopravy často vyžadují realizaci navazujících investic na majetku několika vlastníků infrastruktury. Tyto vynucené výdaje
 (např. kombinace investic do dopravních terminálů a navazujících místních komunikací,  komunikací II. a III. třídy nebo trolejového vedení) obvykle nejsou způsobilými výdaji v rámci jednoho dotačního titulu.

CYKLODOPRAVA

· Neexistuje strategický přístup při budování a značení cyklostezek. Nahodilá výstavba řešící lokální potřeby vede k neefektivnosti vynaložených prostředků pro řešení širších vazeb.

· Chybí vymezení role cyklokoordinátora, který by měl za úkol identifikovat projektové záměry a zkoumat jejich provázanost ve vztahu ke strategii.

· Nekvalitní stav povrchu některých cyklostezek a nedostatečné vybavení mobiliářem vede ke snižování poptávky po těchto komunikacích a nárůstu individuální osobní dopravy.

· Ve velmi omezení míře je zajištěno oddělení cyklodopravy od motorizované dopravy. Existuje tak významné riziko dopravních nehod.

LETECKÁ DOPRAVA

· Chybějící kvalitní letecká infrastruktura snižuje konkurenceschopnost regionálního centra, které se snaží získat jak nové potenciální investory, tak i posílit atraktivitu v oblasti cestovního ruchu. 


	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

SILNIČNÍ INFRASTRUKTURA

· Nevyhovující technický stav Páteřní silniční sítě Kraje Vysočina a její nekomplexnost omezuje plynulost dopravy, zvyšuje množství emisí a hlukovou zátěž a snižuje bezpečnost silničního provozu. 

· Bodové závady (úzká hrdla, technický stav mostů, nevyhovující poloměry zatáček) snižují bezpečnost silničního provozu.

· V intravilánech obcí je rizikovým faktorem bezpečnost silničního provozu v souvislosti s kombinací motorové (nákladní, osobní) nemotorové a pěší dopravy. Jde především 
o nevhodné umístění přechodů pro chodce nebo zastaralé a kapacitně nevyhovující parametry křižovatek.

VEŘEJNÁ HROMADNÁ DOPRAVA

· potřeba modernizace železniční a drážní infrastruktury včetně železničních uzlů, stanic, zastávek a zabezpečovacího zařízení včetně dálkově ovládaného zabezpečovacího zařízení; nutnost řešení navazující infrastruktury jako vynucených investic (např. trolejové vedení, komunikace II. a III. třídy, místní komunikace)

· nedostatečně vybavená infrastruktura řídícími aplikacemi ITS 

· zjevné nevýhody oproti individuální osobní dopravě, která je schopna zajistit přepravu osob mezi přesně vymezeným začátkem a cílem cesty (s minimální docházkovou vzdáleností)

· zastaralý vozový park zejména drážních vozidel, nešetrný k životnímu prostředí

· malý počet přestupních terminálů veřejné dopravy

· málo využívané informační systémy ve veřejné dopravě (elektronické odbavení cestujících, clearingové centrum, centrální dispečink)

CYKLODOPRAVA
· Neexistuje strategický přístup při budování a značení cyklostezek. Nahodilá výstavba řešící lokální potřeby vede k neefektivnosti vynaložených prostředků pro řešení širších vazeb.

· Chybí vymezení role cyklokoordinátora, který by měl za úkol identifikovat projektové záměry a zkoumat jejich provázanost ve vztahu ke strategii.

· Nekvalitní stav povrchu některých cyklostezek a nedostatečné vybavení mobiliářem vede ke snižování poptávky po těchto komunikacích a nárůstu individuální osobní dopravy.

· Ve velmi omezení míře je zajištěno oddělení cyklodopravy od motorizované dopravy. Existuje tak významné riziko dopravních nehod.

LETECKÁ DOPRAVA

· Chybějící kvalitní letecká infrastruktura snižuje konkurenceschopnost regionálního centra, které se snaží získat jak nové potenciální investory, tak i posílit atraktivitu v oblasti cestovního ruchu. 
· Chybějící vyhovující infrastruktura omezuje budoucí rozvoj plánovaných průmyslových zón, které mohou motivovat nové investory (mj. podniky se zahraniční účastí).


	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)
SC 1: SILNIČNÍ INFRASTRUKTURA

· Zvyšování regionální mobility prostřednictvím připojení sekundárních a terciárních uzlů na Páteřní silniční síti Kraje Vysočina k infrastruktuře sítě TEN-T. 

· Nutné je vylepšení technického stavu Páteřní silniční síti Kraje Vysočina a zajištění komplexnosti řešení prokazatelnou vazbou plánovaných investic. Zároveň bude vylepšena plynulost dopravy a zvýšeny bezpečnost a zdraví obyvatel.

· Zajistit bezpečnost a plynulost silničního provozu v intravilánech obcí v souladu s platnými technickými normami.
Mezi její nejdůležitější záměry na Páteřní silniční síti Kraje Vysočina patří:

 II/602 v celé délce (napojení Jihlavy jako regionálního centra s Pelhřimovem jako bývalým okresním městem; v úseku Jihlava – hranice Jihomoravského kraje slouží v případě kongescí jako neoficiální objízdná trasa D1);

 II/360 v úseku Velké Meziříčí – Třebíč – Jaroměřice nad Rokytnou (přímé napojení Třebíče jako druhé největšího sídla kraje dle počtu obyvatel na D1 a napojení Jaroměřic nad Rokytnou na Třebíč jako obec s rozšířenou působností);

II/353 v úseku Jihlava – Žďár nad Sázavou jako propojení sídla kraje s bývalým okresním městem;

II/405 v celé délce jako spojnice Jihlavy a Třebíče jako druhého největšího sídla kraje dle počtu obyvatel;

II/128 v úseku Pacov – hranice Středočeského kraje ve směru k dálnici D1; napojení regionálního centra nižšího řádu na D1 (TEN-T)

II/150 + II/347 v úseku Ledeč nad Sázavou – Světlá nad Sázavou – Humpolec (navázání regionálních center na D1 (TEN-T)

II/379 – odlehčení dopravy městu Velká Bíteš, které leží na frekventovaných komunikacích D1 (TEN-T), I/37 a II/602; výrazný efekt snížení emisí a hlukové zátěže realizací obchvatu města

SC 2: VEŘEJNÁ HROMADNÁ DOPRAVA

· zajistit kvalitní dopravní obslužnost kraje veřejnou dopravou šetrnou k životnímu prostředí 
a zvýšit její atraktivitu

· zvýšením atraktivity veřejné hromadné dopravy posílit konkurenceschopnost a periferních oblastí 

· zvýšit zaměstnanost usnadněním dostupnosti sídel nabízejících pracovní místa

· zajistit komplexní dopravní řešení zvyšující atraktivitu veřejné hromadné dopravy
Nejdůležitější záměry modernizace tratí:

230/250 Kolín - Havlíčkův Brod - Brno: trať TEN-T, PP22. Základní odklonová trasa I. tranzitního železničního koridoru. Velmi významná trasa pro nákladní dopravu včetně tranzitu, alternativní trasa nákladního koridoru č. 7 Orient corridor. Rychlíková linka Praha - Havlíčkův Brod - Brno.

 225 Veselí nad Lužnicí - Havlíčkův Brod: v nákladní dopravě přepravy výrobního materiálu do automobilek v Kolíně a Mladé Boleslavi, zpětně přepravy vyrobených automobilů do Rakouska. Odklonová trasa IV. tranzitního železničního koridoru. Rychlíková linka Plzeň - České Budějovice - Jihlava - Brno. Projekt ERDV.

240 Jihlava - Okříšky - Třebíč - Brno: rychlíková linka Plzeň - České Budějovice - Jihlava - Brno, silný příměstský charakter v úseku Třebíč - Brno (možný dojížďkový čas do 1 hodiny)

238 Havlíčkův Brod - Pardubice: dřevozpracující průmysl

227 Slavonice - Kostelec u Jihlavy (- Jihlava): potenciál v regionální a příměstské dopravě do Jihlavy. Projekt ERDV.

241 Okříšky - Znojmo: možná odklonová trasa v případě snížení kapacity uzlu Brno, zejména pro nákladní dopravu.

SC 3: CYKLODOPRAVA

· zajistit koncepční rozvoj sítě cyklostezek a cyklotras v souladu s připravovanou „Strategií rozvoje cykloturistiky a cyklodopravy v Kraji Vysočina na období 2014 – 2020“

· zajistit efektivitu investic při výstavbě cyklostezek jasnou vazbou na celistvou (páteřní) síť

SC 4: LETECKÁ DOPRAVA

· zvýšit atraktivitu regionálního centra pro nové investory 

· vytvořit specifické balíčky pro rozvoj cestovního ruchu v regionálním centru a jeho okolí ve vazbě ne letiště


	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 4 mld. Kč
· SC 2: 4 mld. Kč
· SC 3: 100 mil. Kč
· SC 4: 150 mil. Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· délka modernizovaných komunikací II. a III. třídy

· délka nově postavených obchvatů

· přírůstek počtu osob obsluhovaných MHD

· délka nově vybudovaných nebo zmodernizovaných cyklostezek

· počet uživatelů nových nebo zmodernizovaných cyklostezek

· počet cestujících využívajících regionální letiště

· počet nových nebo zrekonstruovaných dopravních terminálů veřejné hromadné dopravy

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat
 k dosažení cíle) 

SILNIČNÍ INFRASTRUKTURA (4 mld. Kč)

· rekonstrukce a modernizace Páteřní silniční sítě Kraje Vysočina v souladu se záměry uvedenými ve specifických cílech
· řešení problémů bezpečnosti silničního provozu v intravilánech obcí (křižovatky, přechody pro chodce) a na železničních přejezdech 

VEŘEJNÁ HROMADNÁ DOPRAVA (4 mld. Kč)

· realizace záměrů výstavby a modernizace infrastruktury uvedené ve specifických cílech

· rozvoj ekologických a nízkouhlíkových dopravních systémů

· rozvoj a optimalizace komplexního dopravního systému - služby, spoje, infrastruktura 

· obnova ekologicky šetrného vozového parku 

· modernizace a výstavba železniční a drážní infrastruktury 

· využití inteligentních systémů pro efektivnější a bezpečnější dopravu

· realizace komplexních řešení při budování infrastruktury nutných pro zvýšení atraktivity veřejné hromadné dopravy (např. budování terminálů jako souboru několika provázaných investic: nádraží, komunikace ve vlastnictví státu, kraje a obce, informační systém, trolejové vedení apod.)

CYKLODOPRAVA (100 mil. Kč)

· výstavba a rekonstrukce cyklostezek včetně řešení kolizních míst a budování potřebné infrastruktury pro cyklodopravu (např. parkovací místa pro kola u dopravních terminálů, křížení cyklostezek s jinými pozemními komunikacemi - např. světelné signalizační zařízení);

· přístupnost nástupišť a zejména možnost odstavování jízdních kol v rámci systému 
Bike & Ride na zastávkách a stanicích železniční, autobusové a veřejné městské dopravy;

· přizpůsobení komunikací pro nemotorovou dopravu osobám s omezenou pohyblivostí nebo orientací (např. bezbariérový přístup, zvuková a jiná signalizace pro nevidomé)

LETECKÁ DOPRAVA (150 mil. Kč)

· modernizace regionálního letiště Jihlava - Henčov

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· počet podpořených projektů zaměřených na rozvoj dopravy

· počet nově pořízených ekologických vozidel ve veřejné dopravě

· počet upravených regionálních letišť

· délka nově vybudovaných nebo zrekonstruovaných cyklostezek 


Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	modernizace silnic II. a III. třídy

	Regionální centra
	

	Jihlava
	regionální letiště

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	· výstavba cyklostezek a jejich doprovodné infrastruktury 
v intravilánech

· řešení dopravy v klidu

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turistiky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Zdravotnictví
U poskytovatelů zdravotních služeb zřizovaných Krajem Vysočina jsou nejvýznamnější tyto problémové oblasti:
1. Zastaralá infrastruktura a nevyhovující technický stav zdravotnických zařízení (havarijní stav některých nemovitostí). Infrastruktura v určitých případech neodpovídá požadavkům medicíny 21. století. Nedostatečné finanční prostředky k vytváření inovativního prostředí mohou vést také k neefektivnímu hospodaření s veřejnými prostředky. Špatný technický stav pavilonů v jednotlivých nemocnicích zřizovaných Krajem Vysočina může v budoucnu vést k úplnému uzavření některých oddělení. Pro občany kraje by to znamenalo velmi výrazné omezení dostupnosti základní zdravotní péče, dokonce i částečné vyloučení ze spotřeby tohoto veřejného statku. Jednalo by se o omezení dostupnosti geografické, časové, finanční i profesionální. Nedostatečné technické zázemí poskytovatelů zdravotní péče může vést též k chybným nebo pozdním diagnózám, odlivu pacientů z regionu v rámci mezikrajové migrace. V současné době má Kraj Vysočina připravené dva investiční projektové záměry. „Nemocnice Třebíč – pavilon chirurgických oborů“ – předpokládaná doba realizace projektu je 2014 – 2016 a modernizace pavilonu interny v Jihlavě. 
2. Dalším výrazným problémem je nedostatečné nasazení moderních prostředků ICT a elektronizace zdravotnictví (eHealth). S elektronizací zdravotnictví velice úzce souvisí bezpečnost pacienta, zdravotnického personálu, včasná a přesná (bezchybná) diagnostika. Díky elektronizaci je zajištěn nepřetržitý a bezpečný přístup k datům bez dalších administrativních a finančních nároků, jak pro samotné poskytovatele zdravotní péče, tak pro pacienty (občany kraje). Nyní dochází k zahájení projektového záměru výměny nemocničního informačního systému ve všech lůžkových zařízeních zřizovaných Krajem Vysočina. V souvislosti s tím bude nutné řešit navazující projekty jako např. zavedení jednotné metodiky vedení zdravotnické dokumentace, zavedení kvalifikovaného elektronického podpisu a jeho používání v běžné praxi, zajištění provozu certifikovaného, důvěryhodného, dlouhodobého archivu elektronické dokumentace, zavedení elektronické preskripce (medikace) od vydání z lékárny (např. roboticky – v sáčcích) až po příjem pacientem (čárové kódy), zavedení bezpapírové nemocnice (tablety PC u lůžka pacienta apod.).
3. Vývoj medicíny, odborných léčebných a ošetřovatelských postupů, ale i legislativy zvyšuje požadavky na další vzdělávání, odborný rozvoj, prohlubování kvalifikací a kompetencí pracovníků ve zdravotnictví. Z výsledků průzkumů prováděných krajem vyplývají sílící požadavky pracovníků zdravotnických zařízení na další vzdělávání v oblasti IT, práva, manažerských, komunikačních a jazykových dovedností. Nedostatek a nedostatečná kvalifikace zdravotnických pacientů může způsobit zhoršenou péči o pacienta, občasné selhání lidského faktoru. Vlivem značné pracovní vytíženosti mají zdravotní pracovníci zhoršené podmínky pro možnost udržet a rozvíjet odbornost, zajistit dostatečnou mentální hygienu. Z důvodu mentální vyčerpanosti, dlouhodobého stresu hrozí tzv. „syndrom vyhoření“.

4. Důležitou oblastí je zajištění obnovy a modernizace vozového parku zdravotnické záchranné služby. Jeho obnova je nezbytná pro zajištění rychlé přednemocniční péče pro všechny pacienty. U starších sanitních vozidel narůstají náklady na opravy a snižuje se jejich akceschopnost. Vozidla musí splňovat přísná kritéria na bezpečnost a spolehlivost provozu, aby byla zajištěna bezpečnost posádek i pacientů a zvýšen komfort během přepravy.

Tyto skutečnosti mají dopad na kvalitu, bezpečí a dostupnost poskytované zdravotní péče, spokojenost pacientů, transparentní hospodaření zdravotnických zařízení a efektivní využívání finančních a lidských zdrojů.

	Situační analýza (problémové oblasti)


· Dostupnost zdravotní péče nebo služeb ZZS je silně ovlivněna jednak stavem infrastruktury zdravotnických zařízení (budovy a zařízení) a dále také stavem vozového parku

· Zastaralá a nedostatečná infrastruktura zdravotnických zařízení => omezení dostupnosti zdravotní péče

· Vysoké administrativní a finanční zatížení bez podpory ICT

· Nedostatečná bezpečnost pacientů a personálu

· Zajištění ochrany osobních údajů

· Nevyhovující kapacita a odbornost zdravotnického personálu

· Nedostatečný systém vzdělávání zdravotnického personálu

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Stáří a technický stav jednotlivých pavilonů

· Počet případů a ambulantně ošetřených pacientů u jednotlivých poskytovatelů zdravotní péče

· Průměrná objednací doba plánovaných vyšetření a výkonů

· Průměrná ošetřovací doba jednotlivých zdravotních výkonů

· Počty zemřelých u jednotlivých poskytovatelů zdravotní péče

· Počet stížností na poskytovanou zdravotní péči

· Počet tištěných dokumentů – zdravotnických zpráv

· Struktura zdravotnického personálu (počty úvazků, věk, odbornost)

· Počet absolvovaných školení, kurzů a vzdělávacích akcí všemi zaměstnanci

· Počet, stáří a technický stav sanitních vozidel zdravotnické záchranné služby
· Průměrná dojezdová doba zdravotnické záchranné služby všech zásahů

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

· Zadluženost nemocnic z předchozích let 

· Nevyhovující, nedostatečná a zastaralá infrastruktura pro poskytování zdravotní péče – technický stav nemovitostí, přístrojové a ICT vybavení neodpovídá standardům v oblasti medicíny 21. Století
· Nemocnice zřizované krajem nabízí zaměstnání v nemocnicích nižšího typu, které v porovnání např. s fakultními nemocnicemi mají horší zázemí, vybavení, zisk specializace je snadnější v nemocnicích vyššího typu, stejně jako širší možnosti kariérního růstu

· Odchod kvalifikovaného zdravotnického personálu do soukromých subjektů, fakultních nemocnic nebo do zahraničí

· Vývoj medicíny, odborných léčebných, ošetřovatelských postupů a legislativy

· Zvyšující se požadavky pacientů na kvalitu poskytované péče
· Zastarávání vozového parku záchranné služby

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· Nevyhovující, nedostatečná a zastaralá infrastruktura pro poskytování zdravotní péče – technický stav nemovitostí, přístrojové a ICT vybavení neodpovídá standardům v oblasti medicíny 21. století

· Vývoj medicíny, odborných léčebných, ošetřovatelských postupů a legislativy a vysoké požadavky pacientů na kvalitu poskytované péče – nutnost neustálého získávání potřebných znalostí personálem ve zdravotnictví

· Zastarávání vozového parku záchranné služby

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: Zabezpečení dostupné zdravotní péče v lokalitách, kde hrozí omezení dostupnosti zdravotní péče (zejména v okrese Třebíč a Jihlava) díky zajištění fungování důležitých lékařských oborů v nových nebo zrekonstruovaných pavilonech 
· SC 2: Elektronizace zdravotnictví – úplné převedení jednotlivých agend do elektronické podoby, tzv. „bezpapírové nemocnice“
· SC 3: Vzdělávání zdravotnických pracovníků – zajištění kvalifikované pracovní síly
· SC 4: Zajištění odpovídající dostupnosti služeb záchranné služby díky zabezpečení dobrého stavu vozového parku zdravotnické záchranné služby

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 1 500 mil. Kč
· SC 2: 200 mil. Kč
· SC 3: 15 mil. Kč
· SC 4: 100 mil. Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· Zkrácení čekacích lhůt na plánované vyšetření a výkony

· Zkrácení doby nezbytné léčby jednotlivých zdravotních výkonů

· Snížení počtu stížností na poskytovanou zdravotní péči
· Snížení počtu tištěných dokumentů (zdravotnických zpráv, receptů)

· Snížení nákladů na spotřební materiál

· Počet úplně převedených agend do elektronické formy
· Zvýšení stability zdravotnického personálu
· Zkrácení dojezdové doby zdravotnické záchranné služby k pacientovi

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)
· Výstavba pavilonu chirurgických oborů Nemocnice Třebíč, příspěvkové organizace

· Rekonstrukce pavilonu interny Nemocnice Jihlava, příspěvkové organizace

· Aplikace informačních a komunikačních technologií v oblasti zdravotnictví včetně pořízení přístrojového vybavení vyplývající z aplikace ICT v rámci projektů: „Jednotný nemocniční informační systém“ „Elektronizace zdravotnické dokumentace “, „Výměna zdravotnické dokumentace“, „Zavedení kvalifikovaného elektronického podpisu pro zdravotnický personál“, „Zajištění dlouhodobého důvěryhodného archivu zdravotnické dokumentace“, „Zavedení elektronické medikace při hospitalizaci“ => Zavedení „bezpapírové nemocnice“

· Vytvoření a realizace komplexního systému vzdělávání zdravotnického personálu včetně technologií eLearningu (vzdělávání v oblasti zdravotnického práva, manažerských dovedností, komunikačních a jazykových dovedností, počítačové gramotnosti, duševní hygieny atd.)

· Obnova a modernizace vozového parku Zdravotnické záchranné služby Kraje Vysočina, příspěvkové organizace

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· Plocha nově vybudovaných objektů pro zdravotnictví

· Plocha regenerovaných a revitalizovaných objektů pro zdravotní péči

· Plocha regenerovaných a revitalizovaných území

· Plocha nově vybudovaných a rekonstruovaných parkovišť

· Délka nových a rekonstruovaných místních komunikací

· Počet zdravotnických zařízení nově vybavených speciálním přístrojovým vybavením

· Počet nově pořízeného přístrojového vybavení, ostatní zdravotnické techniky a technologie

· Počet nově pořízeného ICT vybavení 
· Počet agend převedených do elektronické podoby
· Počet uložených elektronických dokumentů do dlouhodobého archivu

· Počet osob, které se zúčastnily vzdělávacích aktivit v rámci podpořených projektů

· Počet nově pořízených sanitních vozidel pro zdravotnickou záchrannou službu


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	nemocnice, ZZS

	Regionální centra
	

	Jihlava
	Rekonstrukce pavilonu interny Nemocnice Jihlava, příspěvkové organizace

	Třebíč
	Výstavba pavilonu chirurgických oborů Nemocnice Třebíč, příspěvkové organizace

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turistiky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Sociální oblast, sociální začleňování, boj proti chudobě

Zásadním problémem, který se prolíná celou sociální oblastí je sociální vyloučení. Toto sociální vyloučení může být způsobeno zdravotním handicapem, specifickými potřebami vyvolanými seniorským věkem nebo z jiných příčin, v souvislosti s nimiž je třeba zmínit tyto podskupiny: osoby dlouhodobě nezaměstnané, osoby s nízkým sociálním statutem, osoby s nízkým vzděláním, osoby v obtížné životní situaci, etnické menšiny, osoby ohrožené sociální patologií (lichva, závislost, prostituce, kriminalita). V kraji není rovnoměrně zabezpečena po územní a kvalitativní stránce síť sociálních služeb pro seniory, osoby se zdravotním postižením a pro další skupiny osob se zdravotním postižením. V současné době nejsou vytvořeny dostatečné nástroje pro podporu sociálního začleňování výše uvedených cílových skupin do běžného života i na trh práce.  

Současný vývoj na území Kraje Vysočina je poznamenán některými trendy, které mají celostátní charakter. Jedná se jednak o trend stárnutí populace, který v budoucnu povede k růstu počtu osob závislých na pomoci jiné osoby a k růstu poptávky po sociálních službách pro tuto cílovou skupinu. Situace v tomto kraji je specifická roztříštěnou sídelní strukturou s převahou malých obcí i tím, že děti seniorů z Vysočiny odcházeli za prací a žijí mimo území kraje. Pro obyvatele menších obcí tak v řadě případů není dostupná ani terénní nebo ambulantní sociální služba ani pomoc rodinných příslušníků. Z toho důvodu někteří obyvatelé kraje žádají o přijetí do domova pro seniory, ačkoliv by to z hlediska jejich zdravotního stavu nebylo ještě nutné. Tím se však zvyšuje poptávka po službách, které jsou finančně nejnákladnější a jejichž rozšiřování je třeba v budoucnu plánovat jen v míře nezbytně nutné pro uspokojení odůvodněných potřeb. Dopady vyplývající z procesu stárnutí populace tak bude možné nejlépe zvládat s optimálně nastavenou strukturou sociálních služeb pro seniory, jejichž síť bude podporovat co nejdelší setrvání seniora v domácím prostředí a bude napomáhat rodinným příslušníkům v tom, aby domácí péči o seniory úspěšně zvládli. Seniorů se dále dotýká postupný růst výskytu Alzheimerovy choroby, přičemž péči o seniora s tímto onemocněním v domácích podmínkách se podaří zvládnout pouze v některých rodinách. O to důležitější se stává nabídka sociálních služeb specializovaných na pomoc seniorům s touto chorobou a jejich rodinným příslušníkům. Jejich kapacitu je nutné postupně přizpůsobovat rostoucímu výskytu předmětné nemoci. 

Další poměrně širokou skupinou obyvatel jsou občané se zdravotním hendikepem. Mnozí z nich byli v minulosti umísťováni do ústavní péče a tím byli vyloučeni ze společnosti. Pobytem v tomto typu služby nezískali mnohé z návyků a dovedností spojených s běžným životem (účast v péči o domácnost, získání práce, pokud to zdravotní stav umožňuje). Nyní již většina lidí, kteří se narodí se zdravotním hendikepem, zůstává v rodinách a stávající služby ústavního typu neodpovídají jejich potřebám v době, kdy pobytovou službu potřebují. V ČR stojíme před úkolem změnit strukturu sociálních služeb pro osoby se zdravotním handicapem tak, aby proces transformace a humanizace pobytových a doplnění terénních a ambulantních vedl k vyšší podpoře začleňování do běžné společnosti a na trh práce. 

Život v Kraji Vysočina je poznamenán zhoršenou situací v ekonomice. V jejím důsledku roste nezaměstnanost a klesají příjmy obyvatel i rodin. Při zvyšování věku odchodu do důchodu roste také počet osob, které ve věku 55+ obtížně hledají zaměstnání. V některých případech se tak zvyšuje hrozba nezvládnutelného zadlužení nebo ztráty bydlení. V současné společnosti dochází také k nárůstu početnosti některých znevýhodněných skupin obyvatel a jejich koncentraci v lokalitách, které nejsou označovány jako sociálně vyloučené. Dochází k nárůstu neúplných rodin, rodin s nižším sociálním statutem, které se potýkají s řadou navzájem provázaných problémů a jejichž způsob života ohrožuje také výchovu jejich dětí.

	Situační analýza (problémové oblasti)


osoby se zdravotním handicapem:

· horší předpoklady pro zajištění podmínek nezávislého způsobu života a začleňování do společnosti, na trh práce 

· jsou ohroženi sociálním vyloučením

· dochází k jejich vyloučení ze společnosti, trhu práce

senioři:

· snížené příležitosti zapojit se do života v komunitě a využívat nabídky veřejně dostupných služeb

· snížená schopnost sebeobsluhy

· špatná dostupnost služeb potřebných k zajištění základních životních potřeb (obchody, stravovací služby nebo veřejná doprava)

další skupiny ohrožené sociálním vyloučením:

· ohrožení dlouhodobou nezaměstnaností

· život v nevhodných životních podmínkách

· obtížnost řešení obtížné sociální a ekonomické situace pro sebe i pro vlastní děti

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· počet osob se zdravotním hendikepem v evidenci nezaměstnaných

· délka doby nezaměstnanosti u osob se zdravotním hendikepem

· počet neuspokojených žádostí o sociální služby

· počet osob, pro které nejsou terénní nebo ambulantní služby vůbec dostupné

· počet osob, které se dostaly do obtížné sociální situace vlivem zadlužení

· Míra zaměstnanosti obyvatel ve věku 15-64 let – celkem

· Míra zaměstnanosti starších osob (55-64)

· Míra dlouhodobé nezaměstnanosti – celkem

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

· nerovnoměrné územní rozložení zařízení sociálních služeb a jejich kapacita

· koncentrace služeb do větších měst

· síť sociálních služeb vznikla spíše náhodně

· nedostatečná podpora pečujících osob v oblasti odborného poradenství i z hlediska terénních a ambulantních služeb

· absence nástrojů pro podporu sociálního začleňování seniorů

· neefektivní dopad doposud poskytovaných podpor zejména z pohledu návratu na trh práce

· nedostatek pracovních příležitostí pro osoby se zdravotním handicapem na trhu práce 

· nedostatečné možnosti uplatnění na chráněném trhu práce 

· nepříznivá situace v oblasti zaměstnávání osob se zdravotním postižením - nezájem ze strany zaměstnavatelů zaměstnávat osoby se zdravotním handicapem 

· malé množství zaměstnavatelů s dostatečnými znalostmi a dovednostmi tyto osoby zaměstnávat

· nedostatečné množství chráněných dílen a jejich obtížné financování

· hospodářský vývoj v regionech (dopad ekonomické krize)

· kumulace problémů u znevýhodněných skupin osob (nízké vzdělání, ztráta zaměstnání, zadluženost, ztráta bydlení apod.)

· neschopnost těchto osob samostatně řešit vlastní problémy

· nekomplexní řešení problémů osob sociálně vyloučených nebo vyloučením ohrožených, nedostatečná spolupráce jednotlivých subjektů

· změny ve struktuře uchazečů o zaměstnání (vznik nových skupin dlouhodobě nezaměstnaných – relativně kvalifikovaná pracovní síla, absolventi atd.)

· při dlouhodobé nezaměstnanosti dochází ke ztrátě pracovních návyků 

· nedostatek pracovních příležitostí pro osoby ohrožené sociálním vyloučením na trhu práce 

· stávající situace na trhu práce (nedostatek volných pracovních míst)

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

1. nerovnoměrné územní rozložení zařízení sociálních služeb a jejich kapacita

2. nedostatečná podpora pečujících osob v oblasti odborného poradenství i z hlediska terénních a ambulantních služeb

3. absence nástrojů pro podporu sociálního začleňování seniorů

4. nepříznivá situace v oblasti zaměstnávání osob se zdravotním postižením - nezájem ze strany zaměstnavatelů zaměstnávat osoby se zdravotním handicapem 

5. malé množství zaměstnavatelů s dostatečnými znalostmi a dovednostmi osoby zaměstnávat osoby se zdravotním hendikepem

6. neschopnost osob v obtížné sociální situaci samostatně řešit vlastní problémy

7. nekomplexní řešení problémů osob sociálně vyloučených nebo vyloučením ohrožených, nedostatečná spolupráce jednotlivých subjektů

8. při dlouhodobé nezaměstnanosti dochází ke ztrátě pracovních návyků

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

I. Zvýšení kvality a dostupnosti sociálních a dalších služeb pro osoby se zdravotním handicapem a seniory, tak aby docházelo ke zvýšení sebedůvěry, znalostí, schopností a kvalifikace těchto osob, aby byli v soutěži o získání zaměstnání konkurenceschopní a aby jim byl v maximální možné míře umožněn život v přirozeném prostředí a v komunitě, případně aby pro ně byly dostupné specializované služby. Cíl zahrnuje také lepší vyšší začlenění pečujících osob na trhu práce (řešení příčin problémů 1, 2, 3, 4 a 5)

II. Zajištění komplexní dostupnosti a zvyšování kvality sociálních a dalších služeb podporujících integraci osob ohrožených sociálním vyloučením zpět do společnosti a jejich uplatnění na trhu práce. (řešení příčin problémů 6 a 7)

III. Posílit a zkvalitnit spolupráci při řešení problémů v sociální oblasti se zapojením různých úrovní veřejné správy a soukromé sféry. (řešení příčin problémů 1až 8)

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 1,5 mld. Kč
· SC 2: 1,0 mld. Kč
· SC 3: 100 mil. Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

Specifický cíl I

· snížení podílu handicapovaných osob na nezaměstnaném obyvatelstvu

· zvýšení počtu osob se zdravotním hendikepem a seniorů, kteří opustili hromadné zařízení sociální péče a užívají služby komunitního typu

Specifický cíl II

· snížení podílu osob sociálně vyloučených na nezaměstnaném obyvatelstvu

· snížení počtu osob, které se dostaly do situace sociálního vyloučení a setrvávají v ní (dlouhodobá nezaměstnanost, zadlužení, bydlení ve vyloučené lokalitě nebo v nevyhovujících podmínkách, bezdomovectví apod.)

Specifický cíl III

· vznik dokumentů a postupů zaměřených na systémové řešení sociálních problémů v komunitě

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

Specifický cíl I:

(počet obyvatel kraje starších 65 let mezi roky 2013 až 2021 naroste asi o 20 tis., v roce 2011 bylo v kraji 34 tis. obyvatel závislých na pomoci jiné osoby – počet příjemců příspěvku na péči; uvedené údaje dávají představu o významu aktivit navržených k dosažení cíle)

· Podpora sociálního začleňování a začleňování na trh práce – senioři i lidé se zdravotním hendikepem se mohou sociálně začleňovat i uplatňovat na trhu práce, pokud vznikne síť služeb a činností, které jim pomohou získat potřebné kompetence, informace nebo je podpoří je přímo při jednání, výkonu práce, vyjednávání se zaměstnavateli apod. V případě seniorů půjde o zabezpečení aktivit, které jim umožní další vzdělávání, účast na kulturním a veřejném životě i získávání informací potřebných pro řešení problémů.

· Podpora pečujících osob – rozvoj služeb, vzdělávacích a poradenských aktivit pro pečující osoby tak, aby zůstaly aktivní na trhu práce, mohli se na něj vrátit, lépe zvládaly svou roli a senioři nebo lidé se zdravotním hendikepem mohli zůstávat v domácím prostředí.

· Rozvoj sociálního podnikání – podpora předávání znalostí, dovedností, zajištění počátečních investic i provozních nákladů při zakládání a rozvoji sociálního podniku.

· Transformace a deinstitucionalizace pobytových služeb a rozvoj nových služeb komunitního typu – Kraj Vysočina zřizuje 7 zařízení zaregistrovaných jako domovy pro osoby se zdravotním postižením a část z nich již prochází přeměnou na služby komunitního typu, ale kapacita minimálně 450 lůžek zůstane na počátku plánovacího období v dosud nezměněné podobě. V rámci aktivity bude vytvořena síť komunitních pobytových i ambulantních služeb s kapacitou pro 300 osob, a předmětem financování budou investice do infrastruktury i provozní náklady spojené s poskytováním nových služeb, než dojde k jejich stabilizaci.  

· Výstavba infrastruktury pro bydlení seniorů – výstavba nízkonákladového bydlení seniorů s dostupností sociálních i zdravotních služeb, které bude financovatelné z jejich příjmů a umožní jim co nejdelší život mimo pobytové sociální služby.

·  Zlepšení kvality a dostupnosti sociálních služeb - v Kraji Vysočina je celkem 113 poskytovatelů, kteří poskytují celkem 248 sociálních služeb a v rámci aktivity budou jejich infrastruktura i provozní podmínky (technické, personální i kvalifikační) přizpůsobeny potřebám obyvatel regionu z hlediska kvality, specializace, kapacity a dostupnosti, a to včetně terénních a ambulantních sociálních služeb zaměřených na podporu života v domácím prostředí. Cíle bude dosaženo investicemi do infrastruktury, finanční podporou provozu vybraných sociálních služeb a financováním vzdělávacích aktivit.

Specifický cíl II:

(počet osob spadající do cílové skupiny lze obtížně zjistit, např. počet příjemců příspěvku na živobytí jako jeden z ukazatelů se pohybuje okolo 3 tis., míra nezaměstnanosti dle úřadu práce činí 7 %)

· Podpora služeb a programů prevence sociálního vyloučení u lidí, kteří jsou jím ohroženi z důvodu zadlužení, ztráty bydlení, nezaměstnanosti, nízké kvalifikace, rodinných poměrů nebo z jiných důvodů – podpora projektů zaměřených např. na investice nebo provoz zařízení zajišťujících bydlení, poradenství, podporujících motivaci, získání pracovních návyků, zvýšení kvalifikace, kompetence, řešení vztahů v rodině nebo finanční gramotnost, přičemž celý komplex opatření povede k začlenění na trh práce a do běžného života.

· Výstavba infrastruktury pro startovací bydlení – určeno přechodně pro obyvatele kraje, kteří nemají dostupné odpovídající bydlení. Charakter bydlení je dočasný a je spojen se sociální prací pomáhající k udržení bydlení, která bude rovněž podpořena z EU.

· Rozvoj sociálního podnikání – podpora předávání znalostí, dovedností, zajištění počátečních investic i provozních nákladů při zakládání a rozvoji sociálního podniku.

· Zlepšení kvality a dostupnosti sociálních služeb - v Kraji Vysočina je celkem 113 poskytovatelů, kteří poskytují celkem 248 sociálních služeb a v rámci aktivity budou jejich infrastruktura i provozní podmínky (technické, personální i kvalifikační) přizpůsobeny potřebám obyvatel regionu z hlediska kvality, specializace, kapacity a dostupnosti. Cíle bude dosaženo investicemi do infrastruktury, finanční podporou provozu vybraných sociálních služeb a financováním vzdělávacích aktivit.

· Prevence prostřednictvím aktivit na podporu rodiny a mezigeneračních vztahů.

Specifický cíl III:

(v Kraji Vysočina je okolo 700 obcí, 113 poskytovatelů sociálních služeb a celá řada dalších institucí, které působí v sociálních službách a jejichž činnost může být lépe plánována a koordinována)

· Podpora projektů plánování rozvoje sociálních služeb, spolupráce veřejného a soukromého sektoru při řešení sociálních problémů, financování těchto řešení a zajištění vzájemné informovanosti.

· Podpora projektů zaměřených na systémové propojení řešení celých komplexů problémů spojených s bydlením, nezaměstnaností, dostupností vzdělání, sociálních a zdravotních služeb. 

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Počet nově vytvořených pracovních míst, přepočtený na plné úvazky. Vytvořenými pracovními místy jsou místa vytvořená v rámci projektu v souladu se stanovenými pravidly.

· Počet uskutečněných školení, seminářů, workshopů, konferencí a ostatní podobné aktivity

· Počet míst v pobytových a ambulantních službách

· Počet podpořených osob ohrožených sociálním vyloučením

· Počet druhů vytvořených metodických, technicko-informačních a koncepčních materiálů.


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.
Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	

	Regionální centra
	

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turisticky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	sociálně vyloučené lokality


Problémová oblast: Cestovní ruch a kultura

Hlavním problémem cestovního ruchu – jako podnikatelského odvětví, které má přispívat k ekonomickému rozvoji kraje je nízká výkonnost tohoto sektoru. Ta se projevuje jednak nízkou ziskovostí pro podnikatele v kraji, malými přínosy CR pro města a obce, nízkým počtem vytvořených pracovních míst v odvětví CR a neefektivním využitím kapacit ubytovacích zařízení – viz statistiky ČSÚ (www.czso.cz). Nedostatečná výkonnost a nedostatečné využití potenciálu se projevuje nízkým počtem návštěvníků a turistů (domácích i zahraničních), zkracujícím se počtem přenocování domácích i zahraničních návštěvníků v hromadných ubytovacích zařízeních.

Příčiny nedostatečné výkonnosti odvětví cestovního ruchu a nedostatečného využití jeho potenciálu jsou způsobovány nízkou účinností marketingu v ČR i v zahraničí, nedostatečnou realizací ucelených kampaní cílených na konkrétní skupiny a propagujících Kraj Vysočina jako celek (turistická destinace), neexistencí komplexních produktových balíčků, ať už tvořených ve spolupráci s CK nebo ve spolupráci různých subjektů CR, celkovou roztříštěností nabídky atraktivit CR, nepropojeností atraktivit CR, jejich malou a nekoordinovanou propagací, což vede k nedostatečné informovanosti návštěvníků. Mezi další příčiny lze také zařadit nízkou kvalitu poskytovaných služeb a nedostatečné jazykové vybavení pracovníků působících v sektoru cestovního ruchu, nízkou míru spolupráce subjektů působících v cestovním ruchu, a to jak soukromých subjektů, tak mezi veřejným a soukromým sektorem.

V regionu obecně chybí povědomí o jasně vymezených cílových skupinách a infrastruktuře, která je nezbytná pro vybrané cílové skupiny. To má za následek jednak nedostatečně cílenou kampaň na jednotlivé specifické cílové skupiny, jednak neefektivní budování infrastruktury, která stejně jako propagace není cílená na jasně vymezené cílové skupiny v jednotlivých turisticky atraktivních oblastech obou krajů.

Dílčími příčinami, které samy o sobě nezpůsobují nízkou výkonnost odvětví cestovního ruchu, ale mají na ni nepřímý vliv, jsou nedostatečný informační a naváděcí systém, chybějící parkovací kapacity u turistických atraktivit, nedostatečné personální kapacity ve službách pro CR.

Důsledkem nízké výkonnosti odvětví CR a malého využití existujícího potenciálu je pak nedostatečná ekonomická návratnost investic do obnovy kulturních památek, která vede k tomu, že tyto investice se odehrávají jen v omezené míře. Podobně to platí pro investice do výstavby a modernizace turistické a kulturní infrastruktury cestovního ruchu obecně, kde na veřejné úrovni není dostatečně viditelný ekonomický efekt z rozvoje cestovního ruchu, na podnikatelské úrovni pak efektivní návratnost vložených prostředků. Tyto skutečnosti se v mnoha případech podepisují na špatném stavu památek i dalších objektů využitelných pro cestovní ruch, případně se těžko hledá jejich vhodné využití.

Z hlediska rozmístění atraktivit cestovního ruchu je patrná tendence územní koncentrace turistických zařízení a turistické infrastruktury do několika nejvýznamnějších středisek, zejména do turisticky významných měst a rekreačních obcí. Struktura ubytovacích zařízení se významně odlišuje od průměru ČR, a to především nižším podílem hotelů a "jim podobných ubytovacích zařízení" a naopak je v kraji evidován významně vyšší podíl lůžek v tzv. „ostatních ubytovacích zařízeních“. Ubytovací kapacita zařízení cestovního ruchu je v Kraji Vysočina rozmístěna nerovnoměrně.

Náš kraj má nezanedbatelný potenciál pro rozvoj cestovního ruchu pro zvýšení jeho přínosu pro regionální ekonomiku. Hlavní faktory tohoto potenciálu jsou dobrá dopravní dostupnost, zachovalý ráz krajiny, kvalita životního prostředí, existence řady chráněných území, vysoký kulturní potenciál – festivaly, památky, historická jádra měst včetně zachovalého podzemí, opevnění, sakrálních staveb a unikátních jihlavských krytých dvorů, koncentrace památek UNESCO, významný potenciál venkovské a lidové architektury včetně specifických tradic. 

Dále pak návaznost na sportovní tradice (např. biatlonový areál v Novém Městě na Moravě využitelný nejen pro biatlon, ale i klasické lyžování a horská kola), napojení na mezinárodní cyklistické trasy, projekty volnočasových aktivit, ZOO Jihlava.

Tyto potenciály je však potřeba rozvíjet koncepčně, cíleně, vždy s jasnou vazbou na jasně určenou poptávku a, cílové skupiny, které se pro jednotlivé části regionu mohou lišit.

	Situační analýza (problémové oblasti)

· Nedostatečná výkonnost odvětví CR, což souvisí s nízký počet přijíždějících návštěvníků a turistů, ti zde tráví krátkou dobu a díky tomu je nízký podíl využití lůžek. Pouze malá část turistů přijíždí na Vysočinu ze zahraničí. Přes nezanedbatelný potenciál patří náš kraj k nejméně vyhledávaným destinacím v ČR.

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Počet příjezdů návštěvníků (ks) 

· Průměrná doba přenocování turistů (den)

· Poměr zahraničních turistů k celkovému počtu turistů (podíl)

· Počet přenocujících na celkovém počtu návštěvníků (podíl)

· Procento využití lůžkové kapacity (%)

· Srovnání sezónních a mimosezónních ukazatelů příjezdů, přenocování, návštěvnosti atraktivit (podíl)

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

· Nízká účinnost marketingu v ČR i v zahraničí, nedostatečná realizace ucelených kampaní cílených na konkrétní skupiny a propagujících Kraj Vysočina jako turistickou destinaci. Tento problém také souvisí s legislativními omezení ve vztahu k veřejné podpoře a podpoře cestovního ruchu, které omezuje např. možnost prodeje produktových balíčků.

· Neexistencí komplexních produktových balíčků, ať už tvořených ve spolupráci s CK nebo ve spolupráci různých subjektů CR, vysoká sezónnost nabízených služeb

· Celková roztříštěností nabídky atraktivit CR, nepropojenost atraktivit CR, jejich malá a nekoordinovaná propagace jak navenek, tak v regionu samotném, což dohromady vede k nedostatečné informovanosti návštěvníků.

· Nízká kvalita poskytovaných služeb související také s nedostatečný jazykový vybavením a nízkou kvalifikací pracovníků působících v sektoru cestovního ruchu.

· Nízká míra spolupráce subjektů působících v cestovním ruchu, a to jak soukromých subjektů, tak mezi veřejným a soukromým sektorem.

· Nízký počet ubytovacích kapacit vyššího standardu, odlišná struktura ubytovacích zařízení v kraji od průměru ČR – nižší podíl hotelů a "jim podobných ubytovacích zařízení", významně vyšší podíl lůžek v tzv. „ostatních ubytovacích zařízeních“ 

· Nízký počet zařízení typu zábavních parků, možností pro zážitkovou turistiku a aktivit pro rodiny s dětmi
· Nedostatečný informační a naváděcí systém

· Chybějící parkovací kapacity u turistických atraktivit

· Rozdílná úroveň technického stavu a vybavenosti služeb cestovního ruchu i úroveň poskytovaných služeb vůbec

· Nedostatečné využití kulturního dědictví kraje, špatný technický stav a jeho zpřístupnění atraktivní formou veřejnosti

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· Nízká účinnost marketingu v ČR i v zahraničí, nedostatečná realizace ucelených kampaní cílených na konkrétní skupiny a propagujících Kraj Vysočina jako turistickou destinaci.

· chybějící infrastruktura zejména v turisticky atraktivních územích potřebná pro naplnění očekávaní identifikovaných cílových skupin

· chybějící ucelené produkty CR, jejich lepší propagace, provázání aktivit mezi jednotlivými subjekty působícími v oblasti CR vedoucí k větší nabídce atraktivit a k lepší informovanosti návštěvníků i k lepší vzájemné informovanosti subjektů v CR

· omezená nabídka vzdělávání v oblasti CR, omezený počet lidí, procházejících úspěšně vzděláváním a dosahujících všeobecně uznávané kvalifikace např. v jazykovém vzdělávání, nízký počet osob hovořících na dostatečné úrovni nejméně dvěma jazyky apod.

· nízká míra kooperace mezi subjekty v CR (veřejný a soukromý sektor)

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: Zvýšit množství návštěvníků v zařízeních cestovního ruchu, a to jak v ubytovacích zařízeních, tak v atraktivitách pro CR

· SC 2: Zvýšení účinnosti a rozsahu destinačního managementu - množství komplexních nabídek/produktů CR zpracovaných a nabízených ve spolupráci více aktérů CR

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 1 mld.

· SC 2: 400 mil.

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· Nárůst návštěvnosti nově vzniklé či revitalizované turistické infrastruktury v podnikatelském a veřejném sektoru (počet)

· Počet nových/inovativních produktů CR vytvořených v rámci spolupráce subjektů participujících na rozvoji CR 

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

· výstavba a vybavení zařízení služeb cestovního ruchu v rámci podnikatelského sektoru (IROP 1.4.)

· obnova a tvorba veřejné infrastruktury cestovního ruchu (např. revitalizace, oprava a obnova památek, kulturně a historicky cenných, architektonicky, technicky a urbanisticky významných objektů za účelem jejich znovuvyužití (navrácení do života) v cestovním ruchu nebo  zkvalitnění jejich využití pro účely cestovního ruchu apod.) (IROP 1.5.);

· vodní doprava pro využití v CR (vodní cesty, přístaviště, lávky) (IROP 1.5.);

· využití přírodního bohatství (např. vodní turistika) na principu udržitelného cestovního ruchu (IROP 1.4.)

· podpora veřejných služeb v oblasti cestovního ruchu a kultury (např. turistická informační centra, návštěvnická a vzdělávací centra v CHKO, geoparky, údržba tratí, parkovišť u turistických atraktivit,…) (IROP 1.4.);

· propagace a marketing cestovního ruchu (včetně nutných technických prostředků) s využitím různých forem cestovního ruchu včetně forem udržitelného cestovního ruchu (IROP 1.6.);

· marketingový výzkum trhu a statistická šetření cestovního ruchu (IROP 1.6.);

· zacílení komunikační a propagační kampaně směrem ke vhodných cílovým skupinám ((IROP 1.6.);

· návštěvnický management a výzkum profilu návštěvníků - sledování návštěvnosti, zjišťování chování a přání návštěvníků (IROP 1.6.)

· vzdělávání pracovníků v cestovním ruchu

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· počet nových či rekonstruovaných zařízení služeb cestovního ruchu v rámci podnikatelského sektoru (ks)

· počet revitalizovaných a opravených památek a významných objektů navrácených do života (veřejné služby, sociální služby, zázemí organizací na úseku kultury, atd.), využitých pro cestovní ruch, či zkvalitnění jejich využití pro účely cestovního ruchu s novými formami využití pro CR (ks)

· délka upravených vodních cest pro využití v CR (km) a počet doplňkového zařízení pro tuto dopravu (ks), délka nových cyklostezek, vyznačených cyklotras a cykloturistických tras

· počet nových veřejných služeb v oblasti cestovního ruchu (ks)

· počet nových návštěvnických a vzdělávacích center u přírodních parků, CHKO apod. (ks)

· počet zpřístupněných přírodních a kulturních atraktivit využitých pro CR (ks)

· počet propagačních kampaní a počet marketingových akcí na podporu cestovního ruchu (ks)

· počet statistických šetření a marketingových výzkumů trhu CR (ks)

· počet návštěvnických šetření a výzkumů profilu návštěvníka (ks)

· zvýšení návštěvnosti turistických atraktivit (%)


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	

	Regionální centra
	

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turisticky významné oblasti
	XXX

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Zlepšení přístupu, využití a kvality informačních technologií

Informační a komunikační technologie jsou základním předpokladem pro vytvoření podmínek hospodářského růstu, konkurenceschopnosti a využití inovačního potenciálu regionu. Přínos ICT se promítá jak v oblasti infrastruktury, tak v oblasti elektronických služeb a digitálního obsahu.

Od vzniku krajů v 2001 se Kraj Vysočina profiluje jako region, který chápe technologický rozvoj na svém území jako zásadní prioritu, kterou v maximální míře podporuje. 

Existují 4 zásadní okruhy, které se region snaží postupně rozvíjet, a to:

· ICT infrastruktura

· Elektronická Bezpečnost

· Elektronické služby veřejného sektoru

· Vzdělávání a využití znalostí v oblasti ICT

Důvodem pro rozvoj informačních technologií jsou zejména historicky dané podmínky a stav infrastruktury na území Kraje Vysočina, který odpovídá venkovskému charakteru kraje. V oblasti infrastruktury si kraj klade za cíl připojit všechny obce s rozšířenou působností a maximální počet pověřených obcí (II. stupně) k optické síti veřejné správy ROWANet. To je jedním z klíčových cílů do roku 2020. 

Rozvoj neveřejné vysokorychlostní infrastruktury veřejné správy na území kraje řeší následující stávající problémy v poskytování služeb veřejné správy: 

· Nedostatečná rychlost (šířka pásma) stávajících sítí pro provoz moderních elektronických služeb

· Nespolehlivost a nemožnost řešení garance dostupnosti služby v prostředí veřejného internet

· Množství bezpečnostních hrozeb v prostředí veřejného internetu, ohrožení backofficových služeb veřejné správy narůstající elektronickou kriminalitou

· Potenciál pro integrace, sdílení investic a služeb v rámci veřejné správy (např. využití státních centralizovaných služeb a investic)

· Sjednocení přístupu k regionálním službám a managementu sítí

Vedle toho je nutné, aby region vyřešil problém odlehlých oblastí, kde selhává trh s nabídkou digitálních služeb, neexistuje dostatečné pokrytí infrastrukturou a soukromý sektor nemá zájem o investice. Veřejná intervence do rozvoje otevřených NGN sítí by umožnila vyřešit tento letitý problém a zpřístupnit nabídku moderních služeb i obyvatelům těchto lokalit. Stejně tak je potřeba rozvíjet a udržovat pokročilá bezpečná datová úložiště, tak aby infrastruktura byla schopna udržet rozvíjející se ICT služby.

Problematika elektronické bezpečnosti je úzce svázána s mírou používání moderních komunikačních prostředků a potencionálu elektronických služeb. Díky masivními nárůstu používání elektronických plateb, nákupů, bankovnictví a v neposlední řadě sociálních sítí, které posunuly obecné vnímání soukromí, dochází k následnému nárůstu kauz zneužití elektronických služeb. Výrazně také rostou ekonomické dopady elektronické kriminality. Region se proto v této oblasti snaží působit především na poli prevence a iniciátora společenské diskuse k tomuto tématu. Zároveň se svými aktivita snaží zvýšit bezpečnost elektronického prostředí služeb veřejné správy.

V oblasti elektronických služeb je klíčovou oblastí elektronizace všude tam, kde je potřeba zajistit otevřenost, dostupnost a efektivitu procesů veřejné správy. V tematických oblastech jako je zdravotnictví, kultura a turismus, podpora podnikání či přímé služby veřejné správy občanům, zde všude se bude v následujících letech více uplatňovat elektronizace. S nástupem mobilních zařízení je třeba stále držet vysoké bezpečnostní standardy, ale zachovat jednoduché ovládání pro uživatele. S rozvojem služeb souvisí také nutnost digitalizace těch dat, která zatím nejsou dostupná v elektronické podobě.

Třetí klíčovou oblastí je vzdělávání zaměřené jak na vzdělávání specialistů – technologů, tak na školení uživatelů nových aplikací a systémů. Kraj Vysočina si uvědomuje, že bez maximálního využití znalostí nedosáhnou samotné technologie cílů, které plánujeme. Lidé jsou zde klíčovým faktorem, a proto je podpora jejich znalostí nutná, zejména s ohledem na rychlý technologický rozvoj v posledních letech.

	Situační analýza (problémové oblasti)


Infrastruktura

· Neexistence rovnoměrného pokrytí vysokorychlostními sítě pro subjekty veřejné správy a služeb

· Nedostatečná kapacita a spolehlivost provozu služeb veřejné správy (zejména back-officových) v prostředí veřejného internetu

· Nerovnoměrné pokrytí regionu moderními digitálními službami

Bezpečnost

· Nárůst elektronické kriminality Zvyšování závislosti procesů ve společnosti a veřejné správě na elektronických službách

· Trend neustálého zvyšování transparentnosti výkonu veřejné správy

Služby

· Nedostatečná nabídka, ale i poptávka po elektronických službách veřejné správy

· Nárůst očekávání uživatelů mobilních zařízení – nové služby a uživatelská rozhraní

· Snaha o minimalizaci fyzického styku s veřejnou správou ze strany veřejnosti, tlak na zkracování časové náročnosti úředních úkonů

Vzdělávání

· Nedostatečná ICT gramotnost obyvatel, resp. výrazné rozdíly v ICT gramotnost v závislosti na věku a návycích obyvatel

· Malá poptávka po klasických metodách vzdělávání



	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· Úroveň internetového připojení domácností

· Úroveň internetového připojení podniků

· Úroveň internetového připojení veřejných institucí

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

Infrastruktura

· Náročnost investic do ICT ve veřejné správě

· Nedostatečné pokrytí regionu kvalitní síťovou infrastrukturou veřejné správy a zároveň nedostatečná nabídka komerčních telekomunikačních služeb v oblasti vysokorychlostních sítí v regionu

· Trend centralizace resortních služeb státní správy vykonávaných typicky v přenesené působnosti na obcích s rozšířenou působností (III. typu) a pověřených obcích (II. typu) a následný nárůst požadavků na telekomunikace (vzdálený bezpečný přístup úředníků k centrálním aplikacím).

· Existence odlehlých oblastí v regionu bez velkých sídelních center se selhávající tržní nabídkou (složitá geomorfologie, malý tržní potenciál)

Bezpečnost

· Nárůst el. kriminality v důsledku především růstu potenciálu elektronických služeb včetně jejich ekonomiky; změny v chování mladé populace – sociální sítě jako nástroj komunikace a životního stylu

· Nedostatečné znalosti uživatelů a úroveň zabezpečení (hardware, software) jako ochrana před elektronickou kriminalitou

· Pasivita soukromého sektoru (vzdělávání uživatelů negeneruje přímý zisk a tržní výhodu)

Služby 

· Konzervativní přístup managementu veřejné správy, zastarávající legislativa

· Nedostatečné sdílení dat a služeb veřejné správy

· Rychlý nárůst požadavků a očekávání ze strany obyvatel v důsledku rychlé modernizace služeb soukromého sektoru (e-shopy, e-bankovnictví) 

· Obecná nedůvěra v aktivity veřejné správy

· Větší mobilita uživatelů – poptávka po službách dostupných z cest, dovolené, moderních mobilních zařízeních

· Centrální řízení a poskytování elektronických služeb (resortismus)

Vzdělávání

· Rychlejší technologický rozvoj než rozvoj a udržení znalostí uživatelů

· Růst rozdílů ve způsobech požívání a znalostech ICT mezi sociálními a věkovými skupinami populace.

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· Nedostatečné pokrytí kraje vysokorychlostními sítěmi veřejné správy – rozvoj sítě ROWANet a MAN sítí měst

· Nedostatek infrastruktury a datových služeb na celém území regionu – neexistence NGA sítí

· Nedostatečná nabídka a využití elektronických služeb

· Malé povědomí o elektronické bezpečnosti

· Nízký stupeň ICT gramotnosti

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: Pokrýt region dostatečně silnou infrastrukturou pro veřejný sektor, podniky i domácnosti – zapojení všech obcí II. a III. typu do sítě ROWANet a navazujících metropolitních sítí pro bezproblémový a bezpečný provoz elektronických služeb veřejné správy

· SC 2: Rozšířit nabídku bezpečných elektronických služeb  všude tam kde je to potřebné včetně rozvoje individuálních elektronických samosprávných služeb

· SC 3: Zajistit dostupnou nabídku ICT vzdělávání včetně alternativních přístupů ke vzdělávání pro skupiny obyvatel s nižší ICT gramotností s cílem snížení rozdílů v populaci, zlepšení poptávky pro elektronických službách veřejné  správy a bezpečnému chování uživatelů.

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: iROP 150 mil Kč; OP PIK 200mil Kč
· SC 2: iROP 100 mil Kč
· SC 3: iROP 20 mil Kč; OPZ 30 mil Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· % pokrytí regionu vysokorychlostní infrastrukturou (obyvatel, subjektů veřejné správy)

· % agend veřejné správy umožňující dálkový přístup 

· Počet klientů veřejné správy využívající elektronické služby

· Počet komplexně řešených agend bezpapírovou a zabezpečenou formou na obcích II. a III. typu poskytovaných občanům

· % zvýšení ICT gramotnosti obyvatel

· snížení počtu úspěšných útoků na elektronické služby a jejich zneužití



	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

· Rozvoj ROWANet  a MAN sítí (iROP)

· Rozvoj NGN sítí (OP PIK)

· Rozvoj datových úložišť a datových center(OP PIK, iROP)

· Rozvoj elektronických služeb VS (iROP)

· Rozvoj elektronických služeb pro podnikání a inovace (OP PIK)

· Podpora elektronické bezpečnosti služeb veřejné správy (iROP)

· Podpora ICT vzdělávání (OPZ)

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· Počet nově připojených obcí k ROWANet

· Počet nových NGN sítí popř. počet domácností připojených k NGA síti

· Počet nových el. služeb veřejné s právy

· Počet uživatelů nových služeb

· Počet proškolených uživatelů

· Počet podnikatelů zapojených do procesu vzdělávání


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze)
	Kraj (kompetence kraje)
	Elektronické služby v oblasti zdravotnictví, prevence el. kriminality, rozvoj NGN a sítě ROWANet

	Regionální centra
	

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	NGN sítě

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	NGN sítě

	Turistiky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	


Problémová oblast: Voda a vodní hospodářství
Území Kraje Vysočina je pramennou oblastí významných českých a moravských řek a prochází jím hlavní evropské rozvodí. Zároveň je důležitou zásobárnou zejména povrchové vody nadregionálního významu.

Odvádění a čištění odpadních vod v obcích na území kraje je i přes roztříštěnou sídelní strukturu na poměrně dobré úrovni, nicméně vzhledem ke stále nedostatečnému čištění odpadních vod vypouštěných do vod povrchových a dřívější intenzivní zemědělské produkci je v některých částech kraje nadále zhoršená kvalita povrchových i podzemních vod. Postupně však již dochází ke zlepšování stavu a to vzhledem k výstavbě nových čistíren odpadních vod (ČOV) a rekonstrukcím stávajících, zejména ve větších aglomeracích. Velkou část území okresu Žďár nad Sázavou a část okresu Havlíčkův Brod zaujímá Chráněná krajinná oblast (CHKO) Žďárské vrchy, která je zároveň také chráněnou oblastí přirozené akumulace vod (CHOPAV). Kvalita infrastruktury kanalizací a ČOV pro veřejnou potřebu na mnoha místech neodpovídá současným potřebám a legislativním požadavkům. Problematickým zůstává zejména špatný stavebně-technický stav kanalizačních sítí z let 1950 – 1980 a doposud neexistující ucelené kanalizační systémy zakončené ČOV v menších obcích. Taktéž ne všechny stávající ČOV svým technickým řešením a stavem umožňují dosáhnout vyčištění odpadních vod na úroveň odpovídající současným legislativním požadavkům. Kvalita podzemních a povrchových vod je z velké části ovlivňována schopností a připraveností obcí čistit své odpadní vody. Řešení problematiky čistoty vod je tak jednou z priorit regionu. Mnohé obce tak nadále mají problém s dodržením či naplněním závazků vůči EU (Směrnice Rady č. 91/271/EHS, o čištění městských odpadních vod) i našich platných právních předpisů v oblasti odvádění a čištění odpadních vod (zákon č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů /vodní zákon/, ve znění některých předpisů). V současné době i v dalším plánovacím období by mělo být prioritou řešení odvádění a čištění odpadních vod v menších sídlech, zejména v místech, kde je zvláštní zájem ochrany vod nebo ochrany přírody. Vzhledem k roztříštěnosti sídelní struktury v Kraji Vysočina je zejména odkanalizování malých obcí a čištění jejich odpadních vod velice nákladné jak investičně, tak provozně. Mezi počtem obyvatel napojených na vodovody pro veřejnou potřebu a počtem obyvatel napojených na kanalizace a ČOV pro veřejnou potřebu je v současné době téměř 20 % rozdíl v neprospěch odkanalizování. V Kraji Vysočina má ČOV z celkového počtu 704 obcí zhruba ¼. Proto je třeba podporovat investiční akce, které řeší výstavbu a obnovu kanalizací a ČOV v obcích o velikosti nad 500 ekvivalentních obyvatel (EO) a v obcích v oblastech zvláštní ochrany, např. v ochranných pásmech vodních zdrojů, v povodích vodárenských nádrží, v CHKO a CHOPAV Žďárské vrchy, územích soustavy Natury 2000.

Zásobování pitnou vodou na území Kraje Vysočina se vyznačuje dostatečnou kapacitou vodních zdrojů, především zdrojů vod povrchových. Vrchovinný reliéf regionu dává území charakter důležité pramenné oblasti nadregionálního významu. Na řadě vodních toků byly zbudovány velké údolní vodní nádrže, z nichž některé jsou významnými zdroji pitné vody i z celorepublikového hlediska. Jedná se především o vodárenskou nádrž Švihov na řece Želivce (leží z větší části ve Středočeském kraji, ale převážná část jejího povodí je na území Kraje Vysočina), která je nejvýznamnějším vodárenským zdrojem v České republice a která zásobuje Prahu včetně části Středočeského kraje a Kraje Vysočina pitnou vodou, dále vodárenská nádrž Vír na řece Svratce, ze které je dodávána pitná voda do brněnské aglomerace a části Kraje Vysočina, vodárenská nádrž Mostiště na Oslavě, ze které je dodávaná pitná voda do východní části Kraje Vysočina (okresy Třebíč a Žďár nad Sázavou), vodárenské nádrže Hubenov a Nová Říše dodávající pitnou vodu pro velkou část okresu Jihlava. V některých obcích veřejný vodovod dosud chybí a některé lokální zdroje podzemních vod pro individuální potřebu vykazují kontaminaci a hygienickou závadnost (radon, dusičnany atd.) nebo nedostatečnou vydatnost. Rovněž některé vodárenské nádrže mají zejména v letních měsících problémy s kvalitou surové vody především z důvodu vysokého přísunu živin v povrchové vodě z povodí. Oproti tomu kvalita a kvantita vody ve vodovodních sítích pro veřejnou potřebu odpovídá v převážné většině případů požadavkům příslušných právních předpisů. Malá hustota osídlení regionu a velký počet malých sídel na území kraje způsobuje v průměru vysoké investiční náklady na další rozšiřování vodovodních sítí a celkově i vyšší náklady na jejich provoz. Rovněž regionální průměrná spotřeba pitné vody z veřejných vodovodních sítí nedosahuje celostátního průměru. Vzhledem k výše uvedenému je třeba podporovat investiční akce, které řeší zásobování obyvatel kraje pitnou vodou, a to zejména v místech, kde je zhoršená kvalita vody nebo její nedostatečná kvantita (deficit) a v sídlech o velikosti nad 50 obyvatel, kde dosud zásobování obyvatel pitnou vodou není zajištěno.

Povodně nebo sucho jako extrémní projev srážko-odtokového procesu v souvislosti s možnými změnami klimatu, jsou přirozenou součástí přírodního prostředí a krajiny. Povodně patří mezi největší přímé nebezpečí pro obyvatele kraje v oblasti přírodních katastrof způsobujících rozsáhlé materiální škody, rozsáhlé devastace kulturní krajiny včetně ekologických škod, ale i možné ztráty na životech. Ochrana sídel před povodněmi je zajištěna pouze částečně, proto téměř každoročně dochází k povodním a z nich plynoucím škodám. Vzhledem k charakteru území kraje je problémem rychlý nástup povodní. V některých oblastech začínají být obce ohrožovány suchem, v případě, že bude docházet ke změně klimatu, hrozí vysychání zdrojů vody, snižování hladiny podzemních vod a v důsledku toho nedostatek pitné vody. Proto je nutné podporovat investiční opatření zejména ke snižování úrovně ohrožení a povodňových rizik v záplavových územích vodních toků, ke zvýšení kapacit koryt vodních toků v intravilánech obcí a k posílení akumulačních schopností v povodí. Jedná se tedy jak o technická opatření přímo v obcích, tak o přírodě blízká opatření v jednotlivých povodích. Podpora se týká také zlepšení systému povodňové služby a preventivní protipovodňové ochrany.

	Situační analýza (problémové oblasti)

· problém s dodržením či naplněním závazků vůči EU i našich platných právních předpisů v oblasti odvádění a čištění odpadních vod v obcích. Ze 704 obcí na území kraje má ČOV zhruba ¼, mezi počtem obyvatel napojených na vodovody pro veřejnou potřebu a počtem obyvatel napojených na kanalizace a ČOV pro veřejnou potřebu je v současné době téměř 20 % rozdíl v neprospěch odkanalizování. Důsledkem je problém s kvalitou zejména povrchové vody v některých vodních tocích a ve vodních nádržích včetně vodárenských

· některé vodárenské nádrže (využívané k zásobování velkých aglomerací pitnou vodou) mají zejména v letních měsících problémy s kvalitou surové vody především z důvodu vysokého přísunu živin v povrchové vodě z povodí (eutrofizace)
· na některých místech nedostatečná kvalita pitné vody nebo ohrožení její kvality a kvantity
· nedostatečná ochrana před povodněmi nebo před suchem související s možnými změnami klimatu, v posledních letech je problémem častější výskyt povodní a zvýšení škod jimi způsobených 

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· napojení obyvatel na kanalizace a ČOV pro veřejnou potřebu

· napojení obyvatel na vodovody pro veřejnou potřebu

· evidované škody způsobené povodněmi nebo suchem a počet obyvatel ohrožených povodněmi 

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

· mnoho obcí není dostatečně odkanalizováno a mnohé další nejsou napojeny na ČOV a jejich odpadní vody nejsou čištěny, nebo nejsou čištěny odpovídajícím způsobem

· nedostatečná podpora řešení odvádění a čištění odpadních vod v obcích oproti podpoře řešení zásobování pitnou vodou ze strany ústředních orgánů (nedostatečné finanční prostředky z rozpočtu státu)
· způsob hospodaření v krajině přetrvávající z minulosti, kdy se projevuje zejména vliv zemědělství, důsledkem jsou mělké vysychající vodní zdroje, vláhový deficit, slabé zadržování vody v krajině, vysoký přísun živin v povrchové vodě z povodí do vodárenských nádrží 

· možné (předpokládané) změny klimatu ovlivňující oblast ochrany před povodněmi nebo před suchem i zdroje podzemních a povrchových vod 

· nedostatečná podpora ochrany před povodněmi ze strany ústředních orgánů v minulých letech, jedná se jak o technická opatření v sídlech, tak o přírodě blízká opatření v povodích 

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn., že příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· nedostatečná výstavba a obnova kanalizací a ČOV v obcích o velikosti nad 500 EO a v obcích v oblastech zvláštní ochrany např. v ochranných pásmech vodních zdrojů, v povodích vodárenských nádrží, v CHKO a CHOPAV Žďárské vrchy, v územích NATURY 2000, současný stav neodpovídá potřebám ani platným právním předpisům a způsobuje problémy zejména s jakostí povrchových vod ve vodních tocích a vodních nádržích včetně vodárenských nádrží
· lokálně nedostatečná realizace opatření v oblasti zásobování obyvatel kraje pitnou vodou, a to zejména v místech, kde je zhoršená kvalita vody nebo její nedostatečná kvantita (deficit) a v sídlech o velikosti nad 50 obyvatel, kde dosud zásobování obyvatel pitnou vodou není zajištěno, místně je vazba i na předpokládané změny klimatu

· v souvislosti s možnými změnami klimatu a jejich extrémními projevy nedostatečná úroveň ochrany před povodněmi a nadměrným suchem (jedná se zejména o přírodě blízké způsoby zadržování vody v krajině i technická opatření přímo v obcích nebo v povodí)

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: zlepšení stavu životního prostředí v kraji, zlepšení jakosti povrchových vod ve vodních tocích, zlepšení stavu vodních útvarů obecně, zvýšení kvality života obyvatel kraje zásluhou zvýšení intenzity odvádění a čištění odpadních vod
cíle lze dosáhnout podporou výstavby kanalizací a ČOV ve vybraných sídlech kraje, předpokládá se podpora cca 70 – 90 projektů, což představuje stejný počet vyřešených obcí
· SC 2: zajištění dostupnosti kvalitní pitné vody pro obyvatele kraje ve vazbě na předpokládané změny klimatu
cíle lze dosáhnout podporou výstavby veřejných vodovodů ve vybraných sídlech kraje, předpokládá se podpora cca 20 projektů, což představuje stejný počet vyřešených obcí
· SC 3: zvýšení ochrany sídel a jejich obyvatel před povodněmi, zvýšení retenční schopnosti krajiny
cíle lze dosáhnout podporou realizace opatření k ochraně před povodněmi ve vybraných sídlech kraje a vybraných povodích, předpokládá se podpora cca 30 projektů, což nemusí nutně znamenat stejný počet vyřešených obcí

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 3 000 mil. Kč 
· SC 2: 200 mil. Kč

· SC 3: 500 mil. Kč
odhadované počty projektů podle jednotlivých specifických cílů jsou uvedeny výše ve specifických cílech

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření)

· zvýšení napojení obyvatel na kanalizace a ČOV a související zlepšení jakosti vod a to zejména povrchových (odhad zvýšení napojení obyvatel cca o 20 000 – 30 000)
· zvýšení napojení obyvatel na vodovody pro veřejnou potřebu (odhad zvýšení napojení obyvatel o několik tisíc)
· počet obyvatel ochráněných před povodněmi (odhad ochráněných obyvatel o několik tisíc)



	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

· výstavba a obnova kanalizací a ČOV v obcích o velikosti nad 500 EO a v obcích v oblastech zvláštní ochrany např. v ochranných pásmech vodních zdrojů, v povodích vodárenských nádrží, v CHKO a CHOPAV Žďárské vrchy, v územích NATURY 2000, zajištění třetího stupně čištění odpadních vod (odstraňování živin). Argumentem pro realizaci je zajištění vybavenosti a umožnění dalšího rozvoje obcí v kraji a zároveň zlepšení životního prostředí, zejména pak jakosti povrchových vod
· realizace výstavby nebo jiných opatření v oblasti zásobování obyvatel kraje pitnou vodou, a to zejména v místech, kde je zhoršená kvalita vody nebo její nedostatečná kvantita (deficit) a v sídlech o velikosti nad 50 obyvatel, kde dosud zásobování obyvatel pitnou vodou není zajištěno. Argumentem pro realizaci je zajištění vybavenosti a umožnění dalšího rozvoje obcí v kraji
· realizace výstavby nebo jiných opatření k ochraně před povodněmi a nadměrným suchem (přírodě blízké způsoby zadržování vody v krajině i technická opatření přímo v obcích nebo v povodí, zlepšení systému povodňové služby a preventivní protipovodňové ochrany). Argumentem pro realizaci je umožnění dalšího rozvoje obcí a snížení škod hrozících v případě povodní

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· zlepšení jakosti podzemních a povrchových vod, zejména povrchových vod ve vodních tocích a nádržích (postupné snižování jejich znečištění)

· počet realizovaných staveb v oblasti odvádění a čištění odpadních vod

· počet realizovaných staveb v oblasti zásobování pitnou vodou

· počet realizovaných opatření v oblasti ochrany před povodněmi nebo před suchem


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	

	Regionální centra
	

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	povodí vodárenských nádrží a území zvláštní ochrany

	Venkov
	povodí vodárenských nádrží a území zvláštní ochrany

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turisticky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
	SC 1: povodí vodárenských nádrží a území zvláštní ochrany (např. CHKO a CHOPAV Žďárské vrchy)


Problémová oblast: Životní prostředí

Ochrana a zlepšování kvality životního prostředí je jedním ze základních principů udržitelného rozvoje. Kvalitní životní prostředí je základem zdraví obyvatel kraje a zvyšuje atraktivitu území pro život, práci a investice. Kvalita životního prostředí je významným faktorem, který zvyšuje atraktivitu kraje a nepřímo tak ovlivňuje i jeho konkurenceschopnost.
Zachování a zlepšování stavu životního prostředí navíc může být v Kraji Vysočina limitujícím faktorem konkurenceschopnosti. Například kvalita vody a stabilita průtoků v řece Jihlavě, pokud bude nevyhovující pro technologické využití, může vést k problémům při rozvoji energetického uzlu (elektrárny Dukovany). Stav ovzduší ovlivněný zejména dopravou (včetně hlukové zátěže) je limitující pro rozvoj průmyslu ve městech (a pro rozvoj dopravní infrastruktury). Zachování krajinného rázu, zvýšení ekologické stability, zvýšení biodiverzity a snížení erozní ohroženosti jsou nezbytné pro zachování venkovského regionu, od zemědělského hospodaření, přes pohodu bydlení až po rozvoj turistického ruchu (plíce ČR).

Kvalita životního prostředí regionu je do značné míry posuzována kvalitou ovzduší. Kraj Vysočina je z hlediska čistoty ovzduší jedním z nejčistších regionů České republiky. Kvalita ovzduší v Kraji Vysočina byla a je nejvíce ovlivňována emisemi z dopravy a z malých stacionárních zdrojů znečišťování ovzduší. Z malých zdrojů se jedná převážně o domácí topeniště na tuhá paliva s nevhodnými parametry. Hlavním problémem je skutečnost, že zejména lokální topeniště vypouští emise v přízemní vrstvě atmosféry a jejich vliv na místní kvalitu ovzduší je proto velmi podstatný. Mobilní zdroje hrají významnou roli především díky existenci dálnice D1, která Krajem Vysočina prochází.
V Kraji Vysočina bylo v roce 2010 vyprodukováno 857 tis. tun odpadů, z toho bylo nebezpečného odpadu 100 tis. tun a komunálního odpadu 215 tis. tun. V průměru připadalo v roce 2010 na jednoho obyvatele kraje 417 kg vyprodukovaného komunálního odpadu. Komunální odpady jsou z 66 % ukládány na skládky na území kraje. Přestože v posledních letech zásadně vzrostl podíl vytříděných složek komunálních odpadů k materiálovému využití, množství komunálních odpadů na 1 obyvatele meziročně vzrůstá. V současnosti je zvažována možnost využívání komunálního odpadu pro energetické účely.

V Kraji Vysočina je zastoupení přírodních biotopů (biodiverzita) a ekologická stabilita na velmi nízké úrovni ve srovnání s jinými kraji v ČR. O tom svědčí počet a rozloha zvláště chráněných území. Z velkoplošných zvláště chráněných území se na Vysočině nachází dvě chráněné krajinné oblasti – CHKO Žďárské vrchy a CHKO Železné hory. Výměra obou chráněných oblastí na území Kraje Vysočina přesahuje 60 km2. To představuje 9 % celkové rozlohy kraje, což je méně, než činí republikový průměr. Národní přírodní rezervace, národní přírodní památky, přírodní rezervace a přírodní památky jsou označovány jako maloplošná zvláště chráněná území. Těch se v kraji nachází celkem 172. Na rozloze kraje se ovšem podílí necelým procentem. Z pohledu Natury 2000 se v Kraji Vysočina nenachází žádná ptačí oblast (jako v jediném kraji v ČR), zastoupení evropsky významných lokalit činí necelé jedno procento (nejméně v ČR), průměr v ČR je 10 %. Z toho vyplývá, že je dochováno málo příznivých biotopů a ty je třeba chránit „za každou cenu“ a naopak pokusit se rozšířit jejich množství revitalizací odpřírodněné krajiny (a to i uvnitř sídel). V Kraji Vysočina se mimo zvláště chráněná území vyskytují chráněné druhy pouze v omezené míře na plochách s přetrvávajícím šetrným zemědělským, lesním a vodním hospodářstvím. Proto je třeba intervenovat ve prospěch opatření proti dalšímu klesání biodiversity a pokusit se naopak o opatření k růstu přírodě blízkých ploch. Řada vymezených prvků územních systémů ekologické stability je nefunkčních (navržených avšak nerealizovaných).

K ochraně krajinného rázu, kterým je zejména přírodní, kulturní a historická charakteristika určitého místa nebo oblasti, bylo na území Kraje Vysočina v lokalitách s významnými soustředěnými estetickými a přírodními hodnotami vyhlášeno devět přírodních parků.

	Situační analýza (problémové oblasti)


· Snižování biodiverzity na úrovni druhů, ekosystémů a genů a snížená ekologická stabilita krajiny. K hlavním problémům přírody a krajiny patří stálé snižování úrovně biodiverzity. Místy se projevuje zlepšení stavu, celkově se však nadále zvyšuje míra ohrožení jak na úrovni ekosystémů, tak druhů a genetické variability a narušená ekologická stabilita krajiny včetně její snížené retenční schopnosti. V současné době je ohrožena řada druhů živočichů a rostlin. Společným působením mnoha negativních vlivů lidské činnosti došlo k takovému poškození ekosystémů, že na našem území řada druhů mizí. V této oblasti se budou projevovat v rostoucí míře negativní dopady změny klimatu.

· Nedoceněný význam přírody a krajiny (včetně sídelních a urbanizovaných prostorů) jako součásti kulturního dědictví a prostoru pro kvalitní život člověka. Stejně důležité jako ochrana a péče o přírodní prvky ve volné krajině je i problematika životního prostředí urbánních a suburbánních prostorů zejména z hlediska uchování biodiverzity (například řada vzácných druhů je vázána na lidská sídla, např. rorýsi, kavky, čápi atd.), ekologické stability, zmenšování ekologické stopy sídel a snižování míry „sterility“ (míra umělých prvků, povrchů a prostor) urbanizovaného prostředí.

· Žádoucí hierarchie nakládání s odpady není plně respektována, převažuje odstraňování odpadů nad jeho využíváním. O tom svědčí čísla o neplnění Plánu odpadového hospodářství Kraje Vysočina (viz http://www.kr-vysocina.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=450008&id_dokumenty=4048725 ). Oddělené shromažďování odpadů není dostatečné. Stále se účinně neprosazuje prevence vzniku odpadů, převažuje odstraňování odpadů, zejména skládkování, nad materiálovým a energetickým využíváním odpadů. Specificky problémovými oblastmi jsou biologicky rozložitelné odpady, výrobky zpětného odběru, do jisté míry i komunální odpady apod. Celková produkce odpadu vykazuje pokles, ale produkce komunálního odpadu roste. Nedostatečná pozornost je věnována sběru tříděné biologicky rozložitelné složky komunálních odpadů i materiálovému a energetickému využití komunálních odpadů. Poměrně příznivá situace je v recyklaci obalového odpadu. Velmi nízké je energetické využití odpadů.

· V oblasti ovzduší je většina problémů nadregionálních a je třeba je řešit na celorepublikové úrovni. V kraji již není výrazný potenciál pro použití koncových zařízení na snižování emisí do ovzduší (stávající zdroje jsou v souladu s legislativou ochrany ovzduší). Regionální a místní problém je s rozvojem emisí z automobilové dopravy (nejvýraznější ve městě Třebíč), tento problém však částečně řeší „kapitola“ dopravy. Závažným problémem jsou i koncentrace toxických látek, které vznikají především při spalování komunálního odpadu, tento problém je řešen v části odpady (viz výše). Problémem řešitelným na regionální a místní úrovni je stav ovzduší v obcích, kde se kromě dopravy na expozici obyvatelstva v případě PM10 a PM2,5 významně podílí resuspenze, která vzniká prašností z plošných zdrojů (její řešení např. výsadbou a rekonstrukcí zeleně v intravilánech řeší problematika zeleně v sídlech – viz též výše).

· Nedostatečné a pomalé prosazování úspor energie v celém spektru společnosti. V sektoru veřejné správy a služeb nejsou dostatečně využívána moderní komplexní řešení, což se projevuje ve velké spotřebě energií a souvisí tedy s velkými finančními náklady na provoz a negativními vlivy na životní prostředí. V této oblasti lze spatřit velký potenciál v úsporách.
· Podceňování ochrany životního prostředí. Problémem zůstává přetrvávající nedostatečné povědomí populace o problematice životního prostředí a udržitelného rozvoje. Řada problémů v odpadovém hospodářství je zapříčiněna špatnými návyky občanů (např. odhazování směsného odpadu do nádob na vytříděné složky znehodnocuje jak úsilí ostatních občanů, tak vlastní surovinu, nebo pálení odpadů v domácích topeništích znečišťuje ovzduší apod.). Vzhledem k tomu, že vysoké veřejné povědomí je základním a prioritním předpokladem udržitelného rozvoje společnosti, jsou environmentální vzdělávání, výchova a osvěta jedním z významných nástrojů úspěšné implementace udržitelného rozvoje a tedy i ochrany životního prostředí. V této oblasti je dále výrazně poddimenzován přenos výsledků výzkumu do praxe. Dosud se nepodařilo rozvinout krajské systémy environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty a neúplná je síť center environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty a síť environmentálních poraden.) Problémem je přetrvávající nedostatečné povědomí a vzdělání důležitých cílových skupin – podnikové sféry, veřejné správy a pracovníků školství a NNO – k problematice životního prostředí a udržitelného rozvoje, ale i přetrvávající nízké environmentální povědomí veřejnosti obecně. Klíčovou důležitost má posílení chápání interdisciplinárních souvislostí environmentální problematiky, k ochraně životního prostředí pro kvalitu života společnosti, ale i pro inovace a hospodářský rozvoj.

	Indikátory kontextu (pomůcka národní číselník indikátorů)

· podíl zvláště chráněných území a území Natury 2000

· podíl prvků rozptýlené zeleně v krajině

· stupeň (koeficient) ekologické stability

· podíl přirozených vodních toků z celkové délky vodních toků

· podíl prvků zeleně v sídlech (obcích)

· objem komunálního odpadu (produkce)

· kvalita ovzduší ve městech a sídlech

· spotřeba energie na vytápění u objektů nepodnikatelské sféry

· spotřeba energie na veřejné osvětlení

· podíl veřejných výdajů na EVVO

	Příčiny problému (identifikace velmi konkrétních příčin, které vedou ke vzniku identifikovaných problémů)

· neobhospodařování ploch s biotopy, které jsou vázané na lidskou činnost

· nevhodné hospodaření nebo naopak upuštění od hospodaření, které vede k zanikání biotopů volně žijících zvláště chráněných druhů živočichů a planě rostoucích rostlin (pokles biodiverzity)

· fragmentace krajiny liniovými stavbami s technologickým řešením nešetrným k životnímu prostřed snižujícím migrační prostupnost krajiny (zejména pro živočichy)

· narušení přírodě blízkého charakteru vodních toků jejich napřímením a opevněním břehů, nevhodná meliorační opatření, narušení údolních niv jako míst přirozeného rozlivu vody a tlumení povodňových stavů, což způsobuje nízkou schopnost retence vody v krajině

· antropogenní tlaky na krajinu, ekosystémy a biodiverzitu, což se projevuje nevhodnými zábory půdy pro novou výstavbu vedoucí k zanikání biotopů volně žijících živočichů a planě rostoucích rostlin

· pokračující urbanizace, především v okolí velkých měst, prosazování investic do budování průmyslových zón na „zelené louce“ bez dlouhodobých strategických plánů, prosazování výstavby nové dálniční a silniční sítě vedoucí ke snižování biologické rozmanitosti

· systémem obhospodařování lesů, zaměřeným dlouhodobě na jednostrannou podporu maximálního dřevoprodukčního efektu (důsledkem jsou stejnověké monokulturní porosty s výrazně sníženou odolností proti biotickým i abiotickým vlivům a nevyváženým funkčním potenciálem)

· nadměrná intenzifikace zemědělství spolu s nevhodnými vodohospodářskými zásahy způsobující rozkolísanost odtokových poměrů, eutrofizaci povrchových vod, znečištění a pokles hladiny podzemních vod a snížení retenční schopnosti krajiny – to je doprovázeno častějším výskytem extrémních such a povodňových událostí, tedy negativními vlivy změny globálního klimatického systému

· neudržování kulturní a památkové zeleně (nedostatečná péče o parky, stromořadí apod.)

· zastavování zelených ploch v sídlech (zábory sídelní veřejné zeleně pro výstavbu

· poškozování genia loci sídel a nízká podpora historických krajinných prvků, charakteristických znaků kulturního a historického vývoje území a estetických hodnot vizuální scény (problematické je zejména ztráta ploch vyšší biologické diverzity tím, že nedochází k obnově a ochraně zámeckých parků a zahrad, nedostatečnou výsadbou zeleně na místech odstraněných starých zátěží apod.),

· nízký podíl materiálového i energetického využití odpadů

· nízký podíl sběru využitelných složek odpadů (materiálově i energeticky využitelných)

· vysoký obsah BRKO v SKO

· znečištění ovzduší v sídlech v důsledku nevhodného umísťování zdrojů znečištění a automobilovou dopravou

· resuspenze PM10 a PM2,5, která vzniká prašností z plošných zdrojů

zastaralé technické řešení energeticky nevýhodného pláště budov a málo využívané komplexní řešení energetického provozu budov zastaralé a energeticky náročné systémy veřejného osvětlení 
· špatné znalosti občanů o ochraně životního prostředí

	Výběr příčiny pro řešení (výběr hlavní příčiny problémů, které chceme a můžeme řešit intervencemi SSR fondů, tzn. příčina musí být prostřednictvím fondů odstranitelná a vzhledem k alokaci dostatečně ambiciózní)

· neobhospodařování význačných biotopů ve zvláště chráněných územích a územích soustavy Natura 2000, jejichž existence je vázána na lidskou činnost

· nevhodné hospodaření nebo naopak upuštění od hospodaření, které vede k zanikání biotopů volně žijících zvláště chráněných druhů živočichů a planě rostoucích rostlin (pokles biodiverzity)

· narušení přírodě blízkého charakteru vodních toků jejich napřímením a opevněním břehů, nevhodná meliorační opatření, narušení údolních niv jako míst přirozeného rozlivu vody a tlumení povodňových stavů, což způsobuje nízkou schopnost retence vody v krajině

· fragmentace krajiny liniovými stavbami zejména u silnic a dálnic, obdobně objekty na vodních tocích bez rybích přechodů atd. s technologickým řešením nešetrným k životnímu prostředí snižujícím migrační prostupnost krajiny (zejména pro živočichy)

· neudržování kulturní a památkové zeleně (nedostatečná péče o parky, stromořadí apod.)

· zastavování zelených ploch v sídlech (zábory sídelní veřejné zeleně pro výstavbu

· poškozování genia loci sídel a nízká podpora historických krajinných prvků, charakteristických znaků kulturního a historického vývoje území a estetických hodnot vizuální scény

· nízký podíl materiálového i energetického využití odpadů

· nízký podíl sběru využitelných složek odpadů (materiálově i energeticky využitelných)

· vysoký obsah BRKO v SKO

· znečištění ovzduší v obcích vlivem nadměrné automobilové dopravy  
· znečištění ovzduší v obcích resuspenzí PM10 a PM2,5 z plošných zdrojů v obcích

· zastaralé technické řešení energeticky nevýhodného pláště budov a neefektivních systémů distribuce energií
· zastaralé technické řešení energeticky nevýhodného veřejného osvětlení
· nedostatečná a nekvalitní environmentální osvěta (ekologická výchova)

	Specifický cíl (změna), které chceme a můžeme dosáhnout (navržený výsledek intervence, která povede k odstranění či eliminaci vybraných příčin problému)

· SC 1: Zastavení poklesu biodiverzity: (i) udržení nebo lépe zvýšení podílu ploch s příznivou biodiverzitou, (ii) posílení biologické rozmanitosti na úrovni stanovišť a populací ohrožených druhů rostlin a živočichů a jejich biotopů, (iii) zvýšení ekologické stability krajiny atd..

· SC 2: Ochrana současného stavu a zvyšování počtu a rozlohy segmentů přírodního charakteru v zastavěných územích, zakládání zelených prstenců kolem částí historické kulturní krajiny a sídel, výsadby vegetace na místě odstraněných starých zátěží (včetně vazby na potřebná plánovací a projekční opatření).

· SC 3: Modernizace odpadového hospodářství vedoucí ke snížení množství komunálních odpadů ukládaných na skládky zejména snížením produkce a předcházením vzniku odpadů a zvýšením podílu materiálově a energeticky využívaných odpadů.

· SC 4: Snížení znečištění ovzduší v sídlech, ve kterých dochází k překračování imisních limitů.

· SC 5: Snížení spotřeby energie v oblasti konečné spotřeby v objektech a zařízeních veřejné sféry.

· SC 6: Zvýšení a zkvalitnění informovanosti občanů o životním prostředí (včetně návyků správných postupů a vědomosti o dopadech nesprávného/nezákonného  chování, které povede k předcházení a k řádnému třídění a materiálovému využití odpadů, k dodržování technologie používání malých topenišť, nepoškozování území ochrany přírody a krajiny, atd.).

	Hrubý odhad požadované finanční alokace na realizaci specifického cíle (expertní posouzení potřeby ve vazbě na připravované OP a absorpční kapacitu subjektů v kraji; částka včetně DPH; bude nutno dále upřesňovat po konzultacích s partnery v regionu):
· SC 1: 1,9 mld. Kč

· SC 2: 1,7 mld. Kč

· SC 3: 5,9 mld. Kč

· SC 4: 0,8 mld. Kč

· SC 5: 0,8 mld. Kč

· SC 6: 300 mil. Kč

	Indikátory výsledku (čeho chceme konkrétně dosáhnout, jakého výsledku, pokud možno číselné vyjádření) – vše ve srovnání se stavem roku 2013
· rozšíření plochy území s aktivní cílenou péčí o biotopy, rostliny i živočichy, 

· větší podíl zvláště chráněných území a území Natury 2000 se zajištěnou, odpovídající péčí 
· větší plocha vybudovaných prvků ÚSES / plocha funkčních prvků územních systémů ekologické stability 

· délka nově revitalizovaných vodních toků (popř. plocha povodí)

· počet nově zprůchodněných či odstraněných migračních bariér

· plocha revitalizované sídelní zeleně v ucelených územích – např. parky, sídliště apod. 
· plocha revitalizované historické zeleně

· počet nově vysázených stromů ve stromořadích u komunikací, v ulicích sídel, na dětských hřištích a na cyklostezkách apod. – a to vše v ucelených územích. 
· snížení množství odpadů ukládaných na skládky o XY%
· zvýšení podílu recyklovaných odpadů o XY%
· podíl energeticky využitých odpadů

· velikost území v němž došlo k omezení prašnosti 

· růst podílu zeleně v obcích
· snížení spotřeby energie v podpořených budovách o nejméně XY% v jedné každé budově a zároveň úspora emisí

· snížení spotřeby energie ve veřejném osvětlení o XY% a zároveň plocha ucelených území v nichž bylo sníženo světelné znečištění 

	Aktivity (konkrétní vhodná aktivita nebo soubor aktivit, jejichž realizace bude přímo směřovat k dosažení cíle)

· opatření k uchování a zvyšování početnosti autochtonních druhů, realizovaná především prostřednictvím záchrany druhů a ekosystémů a vytváření vhodných podmínek pro jejich další existenci např. 

· revitalizace ploch s výskytem zvláště chráněných a ohrožených druhů a péče o tyto plochy)

· péče o vzácné druhy a jejich biotopy vč. obnovy a tvorby těchto biotopů

· péče o cenná stanoviště a jejich obnova a tvorba

· revitalizace povodí (revitalizace vodních toků, změna kultur pozemků v povodí)

· tvorba a obnova mokřadů přispívajících k posílení biologické rozmanitosti

· posílení či obnova ekostabilizačních funkcí VKP rybník a obnova vodního režimu krajiny

· zajišťování péče o zvláště chráněná území a evropsky významné lokality Natury 2000 a vyhodnocování výsledků péče s využitím zásad ekosystémového přístupu při ochraně biodiverzity in situ např. 

· zpracování podkladů pro zajištění ochrany a péče o ZCHÚ a území soustavy Natura 2000 a o cílové organismy, zejména průběžný monitoring stavu a zpracování plánů péče o zvláště chráněná území, zpracování projektů revitalizace zvláště chráněných území,

· výkup ploch zvláště chráněných území do krajského vlastnictví

· revitalizace ploch ve zvláště chráněných území a území Natury 2000 a péče o tyto plochy),

· zajišťování péče o zvláště chráněná území (ZCHÚ) i lokality soustavy Natura 2000

· opatření k minimalizaci a předcházení škodám způsobeným silně a kriticky ohroženými zvláště chráněnými druhy živočichů na komunikacích, vodohospodářských objektech, zemědělských a lesních kulturách, hospodářských zvířatech, chovech ryb a včel, např.

· opatření na řešení vlivu bobra, vydry apod.

· opatření směřující ke zvyšování adaptivních schopností ekosystémů a druhů na rostoucí fragmentaci krajiny, další antropogenní vlivy a na zátěžové faktory životního prostředí včetně opatření v souvislosti s péčí o handicapované živočichy, a realizace opatření navržených v rámci schválených komplexních pozemkových úprav zaměřených na výsadby zeleně v krajině a ochranu půdy, např.

· snížit počet migračních bariér (na vodních tocích a v dopravní infrastruktuře), doplnění překážek o ekodukty, žabí přechody, rybí přechody

· zvýšit počet vodních toků s příznivým morfologicko-ekologickým stavem (např. realizací šetrných revitalizací a přírodě blízkých protipovodňových opatření), 

· zpracování podkladů pro vymezování a realizaci ÚSES, realizace a posílení funkčnosti skladebných částí vymezeného ÚSES

· realizace prvků územního systému ekologické stability

· řešení průchodnosti krajiny

· studie zajištění průchodnosti fragmentované krajiny (včetně průchodnosti vodních toků) pro volně žijící živočichy

· zakládání a obnova krajinných prvků (výsadba a obnova remízů, alejí, soliterních stromů, větrolamů atd.), břehových porostů a historických krajinných struktur (vč. polních cest a ošetření stromů ve významných alejích), péče o památné stromy,

· tvorba a regenerace krajinných prvků, včetně břehových porostů a historických krajinných struktur

· zpracování projektů přirozené protierozní ochrany a realizace z nich vyplývajících protierozních opatření

· předcházení zavlékání, regulace a likvidace populací invazních druhů rostlin a živočichů, např.

· prevence šíření a omezování výskytu invazních druhů (včetně jejich mapování a odstraňování)

· opatření k zachování a celkovému zlepšení přírodních poměrů v lesích (prioritně ve zvláště chráněných územích, územích soustavy Natura 2000, vymezených regionálních biocentrech územních systémů ekologické stability) a to dosažením druhové a prostorové skladby porostů odpovídající místním přírodním podmínkám, 

· opatření zakládání a revitalizace významné sídelní zeleně s preferencí druhové skladby posilující diverzitu sídelních biotopů a vztah obyvatel sídel (zejména dětí a mládeže) k přírodě, zejména:

· zakládání a obnovu parků a další trvalé nelesní zeleně v obcích, 

· zakládání a obnovu stromořadí a významných skupin stromů uvnitř sídel, 

· revitalizace hřbitovů, městských a obecních lesoparků, školních zahrad, dětských hřišť, komponovaných krajinných areálů, ad.

· revitalizace zeleně na „panelových“ sídlištích, 

· zakládání a regenerace zeleně v rámci tvorby zeleného prstence kolem sídla

· výsadba vegetace s přírodě blízkým charakterem na místě dříve odstraněných malých a ekonomicky těžko využitelných brownfields apod.

· budování a doplňování prvků integrovaného systému nakládání s odpady (ISNOV)

· budování systémů a jednotlivých zařízení odděleného sběru odpadů a na využívání odpadů, zejména na třídění, úpravu a recyklaci odpadů, výstavba a modernizace zařízení pro sběr, třídění a úpravu odpadů (systémy pro sběr, svoz a separaci odpadů a bioodpadů, sběrné dvory a sklady komunálního odpadu, systémy pro separaci komunálních odpadů, nadzemní a podzemní kontejnery včetně související infrastruktury)

· překladiště a logistika pro materiálové a energetické využití odpadů 

· budování (a modernizace) zařízení na energetické využívání odpadů, zejména rekonstrukcí stávajících (nevyhovujících) energetických zařízení

· výstavba kompostáren (BRKO) a biofermentačních stanic (BRKO) 

· pořízení strojů na úklid zpevněných cest nebo silničních komunikací za účelem snížení prašnosti (např. samosběrné nebo kropicí vozy); 

· pořízení dalších technických zařízení ke snižování prašnosti z plošných zdrojů (dle povahy procesu např. vodní clony, skrápění, odprašovací nebo mlžící zařízení). 

· výsadba a regenerace izolační zeleně v intravilánech a zeleně oddělující obytnou zástavbu od průmyslových staveb či komerčních areálů nebo frekventovaných dopravních koridorů (řešení resuspenze PM10 a PM2,5 omezením prašnosti z plošných zdrojů v obcích)
· monitoring kvality ovzduší

· komplexní zateplovací a vytápěcí systémy budov, zrušení tepelných mostů

· měření a regulace, instalace zařízení na využívání odpadního tepla k výrobě tepelné či elektrické energie
· modernizace veřejného osvětlení
· zajištění vybavení pro vzdělávání a osvětu

· zajištění infomateriálů (publikace, audiovizuální pořady), aktivit (vč. např. lesní pedagogiky apod.)

· opatření pro obnovu a výstavbu návštěvnické infrastruktury ve zvláště chráněných územích, evropsky významných lokalitách, přírodních parcích a geoparcích (včetně návštěvnických středisek),

	Indikátory výstupu (pomůcka národní číselník indikátorů)
· plocha zvláště chráněných území a území soustavy Natura 2000 se zajištěnou péčí

· výměra nově založených, obnovených a revitalizovaných ploch (mokřadů, územních systémů ekologické stability, VKP, ZCHÚ, parků a zeleně v obcích atd…)

· počet zprůchodněných či odstraněných migračních překážek

· výměra přírodě blízkých lesů

· počet a kapacita zařízení (na sběr, přepravu, recyklaci a využití odpadů, včetně BRO a energetického využití
· plocha sídelní a historické zeleně v obcích

· stromů ve stromořadích u komunikací, v ulicích sídel apod.

· počet zařízení určených k omezování prašnosti

· plocha zeleně v obcích

· počet podpořených projektů zaměřených na úspory energie

· počet ploch s návštěvnickou infrastrukturou (počet naučných stezek apod.)

· počet zařízení poskytujících EVVO a jejich kapacita

· počet vzdělávacích akcí a jejich účastníků


Uveďte, zda se některé z aktivit týkají pouze určitého typu území či oblasti kraje.

Územní dimenze (definování regionální dimenze, území s primárním zájmem a předpokládanou vyšší koncentrací aktivit)
	Kraj (kompetence kraje)
	

	Regionální centra
	

	Jihlava
	

	Třebíč
	

	Havlíčkův Brod
	

	Žďár n. S.
	

	Pelhřimov
	

	Města
	

	Venkov
	

	Hospodářsky problémové oblasti (dle SRR ČR): Moravskobudějovicko, Bystřicko 
	

	Sociálně vyloučené oblasti / lokality
	

	Hospodářsky slabé oblasti
	

	Turistiky významné oblasti
	

	Jiné specifické oblasti
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�	 Děti, žáci a studenti se zdravotním postižením a/nebo sociálním znevýhodněním (včetně žáků z etnických menšin a imigrantů)







