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VEC:

Vlastnictvi stromii rostoucich v priijezdnich wisecich obci

K Vagemu dopisu ze dne 10.11.2004 sd&lujeme néasledujici:

Zékon &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdgjsich pedpisii (dile jen
zékon o pozemnich komunikacich), rozeznava silni¢ni vegetaci jako ptisluSenstvi délnice, silnice a
mistni komunikace (viz § 13 pism. d) z4kona o pozemnich komunikacich) a silni¢ni vegetaci
v prijezdnich secich dalnic, silnic a mistnich komunikaci.

V prvnim ptipad vyplyvé povinnost starat se o silniéni vegetaci pfimo ze zikona o
pozemnich komunikacich majiteli piislu$né pozemni komunikace. Ve druhém ptipadé zikon o
pozemnich komunikacich pouze konstatuje, Ze silniéni vegetace v prijezdnich usecich délnic, silnic
a mistnich komunikaci neni jejich sougsti ( § 14 odst. 1 pism. b). ProtoZe tento specilni zdkon
viak jiz nefedi, kdo je povinen se o pfedmétnou vegetaci starat, je nutno hledat obecny pravni
piedpis, ktery se touto problematikou zabyvé. To je zcela nepochybng ob&ansky zékonik, ktery v §
120 odst. 1 a v § 121 odst. 1 konstatuje, co je soudasti a co je pFisluSenstvim véci hlavni. Stromy
nemohou byt samostatnou véci, mohou viak tvofit soucast véci hlavni, v tomto pifpadé pozemku..
Vlastnikem stromu je tedy vlastnik pozemku, protoZe silniéni vegetace miiZe byt pouze soucésti
nebo piislugenstvim véci hlavni, tzn. pozemku. Vztahuji se na ngj tedy viechna préva a povinnosti
vlastnika nemovitosti. Rozhodujici je pfi tom uvedeni vlastnika piislusného pozemku v katastru
nemovitosti.

Zékon &. 229/1991 Sb., o wipravé vlastnickych vztaht k piidé a jinému zem&délskému majetku
v § 2 odst. 2 jasné fika, Ze vlastnik pozemku je vlastnikem porostd na ném vzeslych. TudiZ nelze
pouzit § 14 odst. 1 pism. b) zékona & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, protoZe zde je
pouze konstatovano, Ze silniéni vegetace neni soucésti ani ptislusenstvim pritjezdniho dseku silnice.

Podle § 9 téhoz zakona je vlastnikem dalnic a silnic 1. tfid stat, vlastnikem silnic II. a II. tfid
kraj. Jestlize tedy je v katastru nemovitosti uveden n&ktery z téchto vlastniki, patii mu ze zékona
také veskeré porosty na pozemku vze$lé a zéroveii i povinnost se o né dle obeenych prévnich
pedpisi starat.
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Zékon ¢&. 229/1991 Sb., o lipravé vlastnickych vztahii k pid& a jinému zemédélskému majetku
viak v § 2 odst. 1 umoZituje uZivani pidy jinymi osobami ne vlastnikem na zaklads smlouvy.
Z toho vyplyva, Ze spravee dané pozemni komunikace miZe uzaviit s jinym subjektem smlouvu o
uZivani ptedmétnych pozemkd. Pokud se jedni o silnidni vegetaci, kterou se rozumi nejenom
stromy a kefe, ale i travnaté porosty v intravilanu obci, méla by mit obec sama zdjem na jejim
udrZovani a péstovéni. Nic nebrani tomu, aby spravce komunikace uzaviel s prislu¥nou obci
smlouvu o uzivéni pfedmétnych pozemk.

Zévérem podotykime, Ze Va§ dotaz byl jiz jednou zodpovézen odborem pozemnich
komunikaci Ministerstva dopravy dopisem &.j. 613/2004-120-STSP/2 ze dne 2.12.2004
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