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Poskytnutí informací podle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím 

Krajský úřad Kraje Vysočina, odbor životního prostředí a zemědělství obdržel dne 29. 1. 2024 
Vaši žádost o poskytnutí informací podle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu 
k informacím. Vámi požadované informace se týkají níže specifikovaných „mimopstruhových 
rybářských revírů“ – vodních ploch uvedených v bližších podmínkách výkonu rybářského práva 
na vodách mimopstruhových platných na revírech v užívání Moravského rybářského svazu, z. s. 
od 1. 1. 2024: 

- 461 320 Jaroměřice 1M - vodní nádrž v k. ú. Lažínky 

- 461 319 Svratka 11M - Vojtův rybník v k. ú. Vír 

- 461 401 Zárubice - vodní plocha v k. ú. Zárubice 

- 461 400 Želetavka 2C - Červený rybník v k. ú. Jemnice 

- 461 402 Želetavka 2D - Katovec v k. ú. Jemnice 

V žádosti požadujete následující informace: 

1. Kdo a kdy podal žádost o vyhlášení rybářského revíru a povolení výkonu rybářského práva 
na uvedených rybářských revírech? 

2. Které osoby krajský úřad na tyto revíry ustanovil do funkcí rybářského hospodáře a jeho 
zástupce? 

3. Jak posuzoval krajský úřad žádost o vyhlášení rybářského revíru na uvedených nádržích 
a které dokumenty si před rozhodnutím o vyhlášení rybářského revíru vyžádal? 

4. Jaká je minimální zarybňovací povinnost v uvedených revírech stanovená krajským 
úřadem? 

5. Kolik ročních povolenek k lovu bylo k jednotlivým rybářským revírům stanoveno 
v rozhodnutí krajského úřadu? 

6. Pokud jsou body 1 - 5 negativní v tom smyslu, že Krajský úřad Kraje Vysočina nedisponuje 
těmito informacemi z důvodu faktické a právní neexistence rybářských revírů, pak žádáte o 
poskytnutí informace, zda zahájíme s Moravským rybářským svazem, z. s. správní řízení na 
základě těchto skutečností z moci úřední ve věci neoprávněného povolení k lovu na povolenku 
k lovu v rybářských revírech na nádržích, které nejsou rybářskými revíry, neboť Moravský 
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rybářský svaz, z. s. tím zcela vědomě porušuje zákon o rybářství, když na povolenku umožňuje 
lov v rybníce a k tomu uvedl neplatné číslo a název revíru. To vše nutí psát rybářskou veřejnost 
do povolenky k lovu, která se váže jen k vyhlášeným rybářským revírům. Jedná se tedy o zcela 
úmyslné klamání rybářské veřejnosti a porušení povinnosti rybníkáře podle § 31 zákona o 
rybářství (pozn. Krajským úřadem Kraje Vysočina, OŽPZ zkráceno). 

Krajský úřad Kraje Vysočina, OŽPZ posoudil Vaši žádost a s ohledem na znění zákona o 
svobodném přístupu k informacím ji shledal jako oprávněnou a sděluje následující: 

Ad 1) Dne 15. 10. 2020 podala Krajskému úřadu Kraje Vysočina, OŽPZ obec Zárubice, jako 
vlastník vodní nádrže Zárubice, žádost o vyhlášení mimopstruhového rybářského revíru na této 
vodní nádrži. Vzhledem k tomu, že vodní nádrž nebyla Krajským úřadem Kraje Vysočina, OŽPZ 
posouzena jako rybník ve smyslu ustanovení § 2 písm. c) zákona č. 99/2004 Sb., o rybníkářství, 
výkonu rybářského práva, rybářské stráži, ochraně mořských rybolovných zdrojů a o změně 
některých zákonů (zákon o rybářství), ve znění pozdějších předpisů, byla žádost naším 
rozhodnutím ze dne 4. 12. 2020 zamítnuta. Jinou žádost o vyhlášení rybářského revíru, popř. o 
povolení výkonu rybářského práva týkající se uvedených „rybářských revírů“ Krajský úřad Kraje 
Vysočina, OŽPZ neobdržel. Vzhledem k uvedenému, nejsou výše uvedené „rybářské revíry“ 
rybářskými revíry vyhlášené podle ustanovení § 4 odst. 1 zákona o rybářství. 

Ad 2) Vzhledem k tomu, že se nejedná o rybářské revíry ve smyslu zákona o rybářství, Krajský 
úřad Kraje Vysočina neustanovil pro tyto vodní plochy rybářského hospodáře ani jeho zástupce. 

Ad 3) Jak uvádíme v Ad 1), Krajský úřad Kraje Vysočina obdržel pouze žádost obce Zárubice, 
která byla z výše uvedeného důvodu zamítnuta. Přílohou žádosti obce byla pachtovní smlouva 
uzavřená mezi obcí Zárubice, jako propachtovatelem, a Moravským rybářským svazem, z. s., 
pobočným spolkem Hrotovice, jako pachtýřem, dne 5. 9. 2020 a manipulační a provozní řád pro 
nádrž Zárubice vypracovaný v září 2004. Krajský úřad Kraje Vysočina si dále v rámci jím 
vedeného řízení opatřil povolení k nakládání s vodami pro nádrž Zárubice vydané vodoprávním 
úřadem Městského úřadu Třebíč, odboru životního prostředí dne 1. 12. 2004 a manipulační a 
provozní řád pro uvedenou nádrž vypracovaný v červnu 2020. 

Ad 4) a Ad 5) Vzhledem k tomu, že se nejedná o rybářské revíry ve smyslu zákona o rybářství, 
minimální zarybňovací povinnost ani počet ročních povolenek nebyly Krajským úřadem Kraje 
Vysočina stanoveny. 

Ad 6) Povolenka k lovu ryb ve smyslu ustanovení § 13 odst. 8 a 10 zákona o rybářství sama o 
sobě pověření rybníkářem k lovu ryb na udici nenahrazuje. Je však na vůli rybníkáře jakou formu 
pověření k lovu ryb na udici vydává. Zákon o rybářství nezakazuje rybníkáři pověřit k lovu ryb na 
udici na rybníku v režimu rybníkářství držitele povolenky k lovu. Rybníkář není oprávněn na 
rybníku v režimu rybníkářství stanovit bližší podmínky výkonu rybářského práva ve smyslu 
ustanovení § 13 odst. 10 zákona o rybářství, neboť ty jsou součástí povolenky k lovu ryb 
v rybářském revíru. Je však zcela na vůli rybníkáře jaká pravidla rybolovu na rybníku stanoví. Na 
jeho vůli je i možnost vodní ploše v režimu rybníkářství přiřadit číslo a název, obdobně jako u 
rybářských revírů. Rybníkář tedy může stanovit pravidla obdobná či zcela totožná s pravidly 
bližších podmínek na rybářských revírech. Jejich porušení však v takovém případě nelze 
považovat za přestupek na úseku rybářství podle ustanovení § 30 odst. 1 písm. f) zákona o 
rybářství (lov v rozporu s podmínkami výkonu rybářského práva stanovenými v povolence k lovu). 
Vzhledem k uvedenému, nenastal důvod, aby Krajský úřad Kraje Vysočina, OŽPZ zahájil 
s Moravským rybářským svazem, z. s., ani s některým z jeho pobočných spolků, řízení ve věci 
porušení ustanovení zákona o rybářství nebo vyhlášky č. 197/2004 Sb., k jeho provedení. 
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