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1 Metodicky postup posouzeni vlivu stavby na krajinny raz

Cilem této kapitoly je sjednoceni postupu vyhodnoceni vlivu stavby na krajinny raz na Uzemi celého
kraje Vysocina. Vyhodnoceni vychazi ze stanovenych ochrannych podminek a zpracovani elaboratu
hodnoceni konkrétniho zaméru.

1.1 Utedni postup

Existuje-li jakykoliv zamér, jehoZ provedeni muze byt v kolizi s dochovanymi pozitivnimi hodnotami
krajinného razu, je cilem ziskat zjisténi, do jaké miry budou pozitivni hodnoty ovlivnény a zda je toto
ovlivnéni snesitelné ve smyslu ustanoveni §12 zakona ¢. 114/92 Sh. o ochrané pfirody a krajiny.
Davod k vyhodnoceni vlivu zdméru ¢i stavby na krajinny raz je vidy takovy, Ze zamér porusuje
nékterou ze stanovenych ochrannych podminek na ptislusné drovni méftitka. Pokud se tak déje nebo
je predpoklad, Ze se tak mlze dit, je nutné zajistit pfipadové vyhodnoceni vlivu takového zaméru na
krajinny raz. Hodnoceni by mélo byt provedeno vidy shodnym postupem a jeho cilem je dat odpovéd
na nasledujici otazky:

e Zda dojde ke vzniku nového znaku urcité charakteristiky krajinného razu nebo k posileni
existujiciho.

e Zdatim dojde k potlaceni pozitivniho znaku nékteré z charakteristik krajinného razu.

e Zda je takové ptlaceni snesitelné a nezplsobuje sniZeni pfirodni ¢i estetické hodnoty
krajinného razu nebo neni ohleduplné v¢i ZCHU, VKP, kulturni dominanté ¢&i nerespektuje
harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

1.2 Jednotny postup hodnoceni

Kazdy predkladatel zdméru vystavby vySkové stavby, u které je nutné dle této studie prokazat miru
ovlivnéni pozitivnich hodnot krajinného razu dotéeného krajinného prostoru (DoKP), by mél predlozit
provedené expertni hodnoceni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuZiti Uzemi na
krajinny raz. Takové hodnoceni by mélo byt provedeno v ndasledujicich krocich, vedoucich k
transparentnimu ziskani odpovédi na uvedené zakladni otazky vychazejici ze zakona:

1. Jednoznacny popis a cil navrhovaného zaméru s potfebnymi technickymi udaji
Provedeny postup (metodika) hodnoceni
Vymezeni dotéeného krajinného prostoru (DoKP) a prostorl, kde lze predpokladat silné
uplatnéni stavby
a. Stanoveni hranice DoKP
b. Analyza potencidlniho uplatnéni stavby a vymezeni kritickych a problematickych mist
c. Vymezeni mist krajinného rdzu (vyzaduje-li to dany DoKP, tj. nelze identifikovat znaky
a hodnoty krajinného razu celého DoKP a je nutné vymezit specifické Gzemni
jednotky viz citovana metodika: Vorel, Bukacek et al. 2004)
4. Identifikace znakd a hodnot krajinného razu DoKP a jejich klasifikace
5. Identifikace dotéenych znakld a hodnot jednotlivych prostorll a specifikace miry zasaZeni
téchto znaku a hodnot
6. Posouzeni miry vlivu stavby na estetickou a pfirodni hodnotu krajinného razu
7. Urceni snesitelnosti na zakladé hodnoceni
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1.2.1 Cil a popis zaméru

Popis zdméru

Popis zaméru a technicka specifikace stavby by méla byt vidy v prvni kapitole, aby bylo jasné, co
bude hodnoceno. Investor (zadavatel) by mél vidy doloZit technické parametry stavby a potfebné
parametry ziskané predbéznou analyzou. U kazdé stavby by mély byt uvedeny nasledujici idaje:

v’ typ stavby a zpUsob provedeni

vyska stavby (pokud se sklada z vice odlisnych casti, pak se uvadi vyska jednotlivych ¢asti)
Sitka zakladny

u vétrnych elektraren se uvadi rychlost otaceni vrtule

AN N NN

potfebnd vybavenost Uzemi predstavujici dopliujici zafizeni stavby, elektricka vedeni, cesty
apod.
vzdalenost jednotlivych okruhi viditelnosti v m: silna, zfetelnd, snizend, slaba

ANERN

vymezeni jednotlivych hladin uplatnéni stavby v m

v' uvedeni potencidlné zasaieného prostoru v z6né silné a zfetelné (samostatné) v %
vypocitanych dle této metodiky, u vétrného parku uvedeni celkového souctu plochy zasazené
v okruhu silné a zfetelné viditelnosti

v’ ptilohou musi byt vyobrazeni stavby

Definice cile
V této podkapitole jsou vidy uvedeny cile daného zaméru a ocekavané cile daného hodnoceni.
1.2.2 Metodika, postup

Kapitola obsahuje vSechny provedené kroky a nastaveni provedenych analyz vedouci k vyhodnoceni
vlivu zdméru na krajinny raz.

1.2.3 Vymezeni dotceného krajinného prostoru, Kkritickych a problematickych
mist

A) Vymezeni DoKP

Vymezeni dotceného krajinného prostoru se provadi vymezenim zamérem ovlivnéného prostoru
véetné mozného nehmotného uplatnéni.

U vyskovych staveb a vétrnych elektraren se vymezeni DoKP provadi vymezenim okruhu mozné
nejzazsi viditelnosti stavby, kdy se stavba bude uplatfiovat v krajinné scéné. V tomto okruhu je
provedeno hodnoceni zasazeného Uzemi véetné navazujicich souvisejicich ¢asti Uzemi presahujicich
okruh vymezeni. Doporucené vymezeni dotéeného krajinného prostoru dle vzdalenosti potencialni
viditelnosti stavby (uvedené vzdalenosti jsou doporuéeny na zdkladé vyhodnoceni empirického
pozorovani v terénu):

Stavba a jeji vySka Vzdalenost
stozéary pihradové konstrukce o vySce do 40 m beZmi& os¥étleni je volen okruh okolo 7 km
stozary pihradové konstrukce o vySce 40 m s transparentaftnem nebo je volen okruh okolo 10 km

swtelnym zng&enim
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stozéary pihradové konstrukce o vySce nad 40 m be#rn& os¥tleni je volen okruh okolo 8 km

stozary pihradové konstrukce o vySce nad 40 m s transpdnemiatrem nebo je volen okruh okolo 12 km
swtelnym zng&enim

u stozah tubusové konstrukce a tovarnich komtnvySce do 40 m bez réat a je volen okruh okolo 7 km
oswtleni

u stozan tubusové konstrukce a tovarnich komivysSce do 40 m s transparentninje volen okruh okolo 10 km
nagrem nebo sstelnym zngenim

u stozéah tubusové konstrukce a tovarnich kominvySce nad 40 m bez gat a je volen okruh okolo 10 km
oswtleni
u stozah tubusové konstrukce a tovarnich kothinvySce nad 40 mifhradové je volen okruh okolo 14 km

konstrukce s transparentnim &ém nebo sitelnym zngenim

u étrnych elektraren bez transparentnih@nét se¥telného ozné&eni o vySce gedu je volen okruh okolo 12 km
rotoru do 45 m

u étrnych elektraren s transparentniménéin nebo sételnym zng&enim o vySce  je volen okruh okolo 15 km
stredu rotoru do 45 m

u étrnych elektraren bez transparentnih@nét se¥telného ozné&eni o vySce gedu je volen okruh okolo 20 km
rotoru nad 45 m

u étrnych elektraren s transparentniménéin nebo sételnym zng&enim o vySce  je volen okruh okolo 25 km
stredu rotoru nad 45 m

Pokud je stavba umisténa do pohledové exponovaného prostoru, ktery je vyvysen nad okolni terén,
je nutné vzddalenost uplatnéni téchto staveb upravit podle viditelnosti mista, na kterém je stavba
umisténa.

B) Analyza potencidlniho uplatnéni vyskové stavby a vymezeni kritickych a problematickych mist

Vyskova stavba se neuplatiiuje ve vymezeném dotéeném krajinném prostoru stejnou mérou a proto
jsou vymezovany tzv. okruhy (zény) viditelnosti stavby (Bukacek 2004), které vznikly na zakladé
exaktniho hodnoceni vysledkl empirického pozorovani v terénu a vyhodnoceni se provadi v tzv.
hladinach uplatnéni stavby. Zény viditelnosti predstavuji okruhy miry predpokladaného uplatnéni
stavby, hladiny vypovidaji o viditelnosti stavby z daného prostoru (zda bude vidét cela, nebo jen
cast).

Aby bylo dosaZzeno korektniho vystupu predpokladaného uplatnéni stavby, je nutné zpracovani
analyzy viditelnosti staveb vhodnymi prostfedky a nastroji GIS (rucni zpracovani je pftilis pracné, ale
téZ mozné). Vstupni data zohlednuji nejen tvary reliéfu (digitalni model terénu), ale i prllmérnou
vysku zastavby a lesnich porostu. Vysledky analyzy jsou vyhodnoceny a zpfesnény terénnim Setfenim,
tj. navstivenim zasazenych ploch, odkud bude stavba viditelna. Pomoci analyzy Ize stanovit vhodné
body k fotografovani jednotlivych obrazl a je moZné vymezit vhodna mista ke konstrukci pficnych
fezl. Vysledkem analyzy jsou plochy, odkud bude stavba viditelna. Tyto plochy jsou srozumitelné

zaneseny v mapovych ptilohach.
B1) Okruhy (zény) viditelnosti stavby
Predpokladem vymezeni okruhi viditelnosti je skutecnost, Ze vyskova stavba se uplatfiuje v zavislosti

na vzdalenosti pozorovaciho bodu od dané stavby. Na zakladé mnoha hodnoceni téchto staveb a
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terénniho méreni rozsahu uplatnéni staveb vétrnych elektraren jsou vymezovany 3 — 4 zény
viditelnosti stavby. Kazda zéna predstavuje okruh vzdalenosti definujici zplsob a miru uplatnéni
stavby:

Okruh silné viditelnosti — prostor, kdy stavba bude velmi dobfe viditelnd a rozlisitelna od
ostatnich prvk( krajiny, uplatiiuje se jednoznacné v krajinném obrazu a plsobi i jako vyrazna
dominanta mista, kterd pfitahuje pozornost pozorovatele.

Okruh zretelné viditelnosti — stavba se zfetelné uplatiuje v krajinné scéné, jeji projev mize
byt Castecné potlacen ¢i zmirnén jinymi, prevaziné vétsimi skladebnymi prvky krajinné scény,
stavba je vnimdana jako dominanta krajinné scény.

Okruh sniZené viditelnosti — stavba se v krajinné scéné neuplatiuje vyrazné, nepftitahuje
pozornost, je vSak velmi napadna za dobré viditelnosti a je zfetelnym prvkem krajinné scény,
jeji uplatnéni byva potlaceno jinymi prvky krajiny, uplatriuje se v prihledech a z vyvysenych
mist.

Okruh slabé viditelnosti — stavba se iz od této vzdalenosti v krajinném obrazu uplatfiuje slabé
az zanedbatelné, je vSak patrna za dobré viditelnosti, ale ¢asto jen za predpokladu, Ze o ni
pozorovatel vi, je dobfe rozliSitelnd pomoci dalekohledu, pouhym okem je obtizné ji
identifikovat, specifické prihledy a pohledy z vyvySsenych mist mohou uplatnéni stavby v
krajinné scéné i v této zoné zesilit.

Vymezeni jednotlivych zén viditelnosti urcuje vyska stavby.
ZpUsob vymezeni okruh( viditelnosti:

Okruhy (zony) viditelnosti stavby jsou vymezeny na zakladé vypoctu, ktery byl odvozen z empirického
pozorovani, kdy byly urc¢eny vzdalenosti dle specifikace okruht viditelnosti, ty pak byly preneseny do
grafu, jimi byla proloZena regresni mocninna kfivka se vztahem pro vypocet vzdalenosti jednotlivych
okruh( viditelnosti. Jednotlivé okruhy se vymezuiji dle nasledujiciho vypoctu:

v okruh silné viditelnosti = 100x(vy$ka0.78)
v okruh zfetelné viditelnosti = 210x(vy$ka0.8)
v okruh sniZené viditelnosti = 1000x(vy$ka0.6)

vysledky zaokrouhlime na celé 500.1 Na zakladé vypoctu jsou vymezeny kruznice od bodu umisténi
stavby (v nastrojich GIS analyzou vypocet obalovych zdn — buffer zones), ¢imz je ziskan provedenim
do mapy rozsah okruhu silné, zietelné, snizené a slabé viditelnosti. Zbyvajici slabou viditelnost
dostaneme podle ptiloZzené tabulky z I. ¢3asti studie v kapitole ,Uplatnéni vyskovych staveb” z
doporucené maximalni vzdalenosti avytvofime zbyvajici kruZnici. Slabou viditelnost neni treba
vymezovat u mensich staveb vlbec (viz uvedena tabulka).

B2) Hladiny uplatnéni stavby

Zo6ny viditelnosti vypovidaji o obecné predpoklddané sile viditelnosti dané stavby v urcité vzdalenosti,
hladiny pak o mite jejiho uplatnéni v krajinné scéné ve smyslu: co bude v daném misté ze stavby
vidét. Hladiny jsou vymezeny dle technické specifikace stavby nasledujicim zplisobem:
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u stoZdri a tovdrnich komini o celkové vysce do 40 m jsou vymezeny 2 hladiny

v 1.hladina ve 2 m, uréi mista odkud je stavba viditelna celd
v 2.hladina odhaluje mista odkud je viditelnd horni polovina stavby

u stoZdrt a tovdrnich komint o celkové vysce nad 40 m jsou vymezeny 3 hladiny

v" 1.hladina ve 2 m, uréi mista odkud je stavba viditelnd celd
v 2.hladina pfedstavuje 1/3 vy$ky stavby, uréi mista odkud je viditelnd od prvni tfetiny stavby
v 3.hladina pFedstavuje 2/3 vysky stavby, uréi mista odkud je viditelnd od druhé tfetiny stavby

u vétrnych elektrdren jsou vymezeny 3-4 hladiny

v 1.hladina ve 2 m, uréi mista odkud je stavba viditelnd celd

v 2.hladina predstavuje vy3ku stavby v dolni Uvrati, uréi mista odkud je viditelna celd otacejici
se cast

v' 3.hladina pfedstavuje vysku stavby ve stfedu rotoru, uréi mista odkud je viditelny stfed
rotoru a horni otacejici se ¢ast
u staveb nad 40 m, kdy list vrtule dosahuje délky okolo 30 m je vymezovdna 4. hladina:

v 4 hladina pfedstavuje vysku stavby v horni Gvrati, od které je odeétena ¥ celkové délky listu
vrtule, uréi mista odkud je viditelna c¢ast listu vrtule (napf. na horizontu v urcitém intervalu se
vidy ,objevi list a zase zmizi...”)

Hladiny pak spole¢né se zénami vypovidaji o potencidlnim uplatnéni dané stavby v krajinné scéné a
Ize jiz usuzovat na potencialni zasaZeni nékterych pfitomnych znakd charakteristik krajinného razu:

1. hladina — stavba je viditelna z vyvhodnocenych mist v podstaté celd. Ve vyhodnocenych mistech lze
ocekavat silné uplatnéni stavby v krajinné scéné i v krajinnych obrazech sidel a to predevsim v zéné
silné a zfetelné viditelnosti, kde bude vytvaret dominantu prostoru a v zéné sniZzené viditelnosti, kde
se bude pravdépodobné uplatiiovat v zasazenych prostorech jako zfetelny dominantni prvek krajiny.

2. hladina — stavba je viditelna z vyhodnocenych mist od dolni Uvrati s celou tocici se ¢asti rotoru. V
mistech zasaZeni lze ocekdvat pomérné silné uplatnéni stavby v krajinné scéné predevsim v zéné
silné a zretelné viditelnosti, kde bude vytvaret dominantu krajiny. V zéné sniZzené viditelnosti se
uplatni stavba jako zfetelny, z nékterych mist az misty dominantni prvek krajiny.

3. hladina — stavba je viditelnd od stfedu rotoru po horni Uvrat. Stavba se v zdnach silné a zfetelné
viditelnosti uplatriuje jako atypicky a tézko ,uchopitelny” prvek krajinné scény, kdy je viditelna jenom
stfedova cast, ale predevsim otacejici se listy vrtule, které se ztraci za horizontem. V z6né snizené
viditelnosti se stavba bude uplatfiovat jen mirné za dobré viditelnosti. V zéné slabé viditelnosti se
bude stavba uplatiovat zanedbatelné.

4. hladina — stavba je viditelna od poloviny rotoru (listu vrtule) k horni Uvrati. Stavba se v zéné silné
viditelnosti uplatiiuje jako velmi atypicky a tézko ,,uchopitelny” prvek krajinné scény, kdy je viditelna
jenom (¢ast listu vrtule, kterd se objevuje nad horizontem. V ostatnich zénach se stavba bude
uplatfiovat jen mirné nebo zanedbatelné.

B3) Vymezeni kritickych a problematickych mist
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K vymezeni je nutné mit k dispozici nastroje GIS a datové podklady s pfesnosti mapy min. 1:25000.

Provedenou analyzou viditelnosti s vymezenim prostor( dle jednotlivych , hladin uplatnéni stavby” a

pomoci funkce obalové zény (buffer) vytvorené okruhy viditelnosti dle pfiloZzeného vypoctu.

1.2.4

Vymezeni kritickych prostor(l — za kriticky prostor je povaZovan takovy prostor, kde dojde k
uplatnéni stavby v ramci okruhu silné viditelnosti v tzv. 1. a 2. hladiné uplatnéni stavby a v
okruhu zfetelné viditelnosti v 1. hladiné uplatnéni stavby (pranik vysledkd analyzy).

Vymezeni problematickych mist — problematické misto predstavuje takovy prostor, kde dojde
k uplatnéni stavby v ramci okruhu silné viditelnosti ve 3. a 4. hladiné potencidlniho uplatnéni
stavby a okruhu zfetelné viditelnosti ve 2. a 3. hladiné potenciadlniho uplatnéni stavby (pranik
vysledkU analyzy).

Tabulka vymezeni kritickych a problematickych mist:

Kriticka mista(hodnoti se vSechny uplafici se znaky krajinné «  Okruh silné viditelnosti x 1. hladina
scény a stanovuje se mira jejich oviiai) e Okruh silné viditelnosti x 2. hladina
¢ Okruh zetelné viditelnosti x 1. hladina

Problematick& mistéhodnoti se vSechny uplaijici se znaky

Okruh silné viditelnosti x 3. a 4. hladina

krajinné scény, které jsou ovlitmy) e Okruh zetelné viditelnosti x 2. a 3. hladina

e Okruh snizené viditelnosti x 1. hladina

Mén¢ problematickd mistéhodnoti se fihledy, specificka e Okruh Zetelné viditelnosti x 4. hladina
uplatréni dominant, horizonty apod.) o Okruh slabé viditelnosti x 2. - 3. hladina

e Okruh snizené viditelnosti x 1. - 2. hladina

Zanedbatelna mistza redpokladu, Ze mezi pozorovatelem neni  Okruh slabé viditelnosti x 4. hladina
specifickd dominanta nebo krajinna scenérie e Okruh snizené viditelnosti x 2.- 3. hladina

Identifikace znaki a hodnot krajinného razu DoKP a jejich Kklasifikace

Identifikace znakl a hodnot jednotlivych charakteristik se provadi v dotceném krajinném prostoru ve

vztahu k celému Uzemi, pfipadné samostatné k jednotlivym vymezenym uUzemnim jednotkdm

(kriticka mista, problematickd mista) odpovidajicim mistu nebo oblasti krajinného razu. Hodnotitel

identifikuje znaky:

v

4

pfirodni povahy, které svou spolecnou pfitomnosti (uplatnénim, vyznamem a cennosti)
vytvafri pfirodni charakteristiku krajinného razu

kulturni povahy, které svou spole¢nou pfitomnosti (uplatnénim, vyznamem a cennosti)
vytvari kulturni charakteristiku krajinného razu

historické povahy, které svou spole¢nou ptritomnosti (uplatnénim, vyznamem a cennosti)
vytvari historickou charakteristiku krajinného rdzu

definujici vztahy v krajiny

vytvérejici méfitko krajiny a soulad hmotnych nehmotnych prvkl vedoucich k harmonickému
méritku ivztahdm v krajiné

vytvarejici kulturni dominanty v krajiné

identifikujici pfitomnost vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych tzemi.
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1.2.5 Identifikace dotcenych znakii a hodnot jednotlivych prostort a specifikace
miry zasazeni téchto znaka a hodnot

Zameér je porovnavan s identifikovanymi znaky krajinného razu jednotlivych prostori a hodnotitel
stanovi miru ovlivnéni daného znaku ve smyslu stupnice:

v’ Pozitivni zasah
Zadny zésah

Slaby zasah
Stfedné silny zdsah
Silny zasah

AN NI NN

Stirajici zasah
Priklady:

Vétrn4 elektrarna o vySce konzoly 80 m uréigt ve vrcholové partii vymezujiciho horizontu:

Znak definujici vztahy a méritko krajiny Vyznam | Projev | Cenost Mira vlivu

NeruSeny vymezujici horizont be#ifomnosti vySkovych zasadni | + vyznamnystirajici
vertikal technicistni povahy

Stozar GSM ghradové konstrukce umésty do vrcholové partie Kuttické hory o celkové vySce 60 m

Znak definujici vztahy a méfitko krajiny Vyznam | Projev | Cenost Mira vlivu

Dominanta Kugtické hory zasadni| + jedinmy | stirajici

Vétrna elektrarna o vySce konzoly 80 m urist v okoli opatovické elektrarny, ktera tvéulisu ovlivréné
krajiny

Znak definujici vztahy a méfitko krajiny Vyznam Projev | Cenost Mira vlivu

Chvaleticka elektrarna s vyrobnimi bloky s kominy a | spoluutujici
chladicimi ¥zemi

vyznany | zadny

Vyhodnoceni miry vlivu je vidy uvedeno v tabulce s identifikovanymi znaky.
1.2.6 Posouzeni miry vlivu stavby na hodnoty krajinného razu

Ackoliv identifikace znakd a hodnot KR pfinese fadu poznatk( a KR je moZno popsat nejenom tfremi
zakladnimi charakteristikami (pfirodni, kulturni a historicka), nybrz fadou dil¢ich charakteristik, je
tfeba zUZit zavéry do pojma, uvedenych v § 12 zdkona. Je to proto, Ze naprosta vétsina hodnoceni dle
§ 12 slouzi jako odborny podklad — expertni posudek v ramci spravniho fizeni — a je vyhodné, kdyz
zavér koresponduje s dikci zakona. Vystupem posouzeni je proto zavér, ve kterém se konstatuje mira
zasahu navrhovaného zaméru do:

v pfirodni charakteristiky (tj. ovlivnéni jednotlivych znak( pfirodni povahy)
kulturni charakteristiky (tj. ovlivnéni jednotlivych znak( kulturni povahy)
historické charakteristiky (tj. ovlivnéni jednotlivych znak( historické povahy)

RN

pfirodnich hodnot (tj. nezadouci zména pfirodni charakteristiky)
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estetickych hodnot (tj. nezddouci zména jednotlivych charakteristik)
vyznamnych krajinnych prvk{ (VKP)

zvla$té chranénych uzemi (ZCHU)

kulturnich dominant

harmonického méritka

DN NI N NN

harmonickych vztah
(Vorel, Bukacek et al 2004, upraveno)

Posouzeni se provadi ve vztahu k Uzemi vymezeného DoKP, jednotlivym vymezenym specifickym
Uzemnim jednotkdm a zejména ke kritickym a problematickym prostorim, tj. k identifikovanym
znakm definujicich charakter téchto vymezenych mist. Hodnoceni by mélo prokazat, Ze jsou
dodrZeny ve stanovené mife ochranné podminky vztahujici se k danému typu Uzemi z hlediska
ochrany krajinného rdzu a pokud ne, pak by mélo obsahovat transparentni seznam zasazenych
ochrannych podminek.

1.2.7 Urceni snesitelnosti na zakladé hodnoceni

Budeme-li citovat uvedenou metodiku, pak je dllezZité, zdali navrhovany zamér zasahuje do znakl
pozitivnich, negativnich ¢i neutralnich (indiferentnich).

v' Pro ochranu KR jsou duleZité rusivé zésahy, které degraduji vyznam pozitivnich znakd KR
nebo zesiluji negativni plsobeni stavajictho znaku negativniho a snizuji pozitivni hodnoty
pfirodni a estetické. Jedna se o negativni zasahy, u kterych dale urcujeme jejich miru.
Pozitivni zasah do nékterého ze znak( je vidy zasah v souladu s ochranou KR a neni tfeba
dale urcovat jeho miru.

v Mira negativnich zasah( je dana konfliktnosti takovych zdsahl do pozitivnich znak(
jednotlivych charakteristik a do rysl krajinné scény a dil¢ich scenerii krajiny, které byly
identifikovany v pribéhu hodnoceni v dané oblasti a v mistech KR. Oznaceni miry negativnich
zasah( se provadi empiricky na zakladé zkusenosti hodnotitele. Pouziva se pétistupriova skala
pro oznaceni miry zasahu: zZadny zasah, slaby zasah, stfedné silny zasah, silny zasah, stirajici
zasah.

v' Mira zdsahu neni jedinym kritériem konfliktnosti navrzeného zdméru. ZaleZi té7 na projevu,
vyznamu (dlleZitosti) a cennosti identifikovanych znakd pro raz krajiny.

Vyse uvedena kritéria hodnoceni miry vlivu navrhovaného zaméru je mozno shrnout do jedné tabulky
spolu s klasifikaci identifikovanych znakd.

Na zakladé vyse uvedenych krokl je mozno v zavéru vyhodnotit ¢etnost identifikovanych znakl a
hodnot, jejich projev, vyznam, cennost, ale téZ miru vlivu navrhovaného zaméru. Tyto zjisténé
skutecnosti jsou dostateCnym materidlem k zavérecnému verdiktu o Unosnosti ¢i neunosnosti
navrhovaného zdméru z hlediska ochrany krajinného razu.

Vysledky hodnoceni je mozZno objektivizovat jejich pfehodnocenim pfizvanymi nezavislymi experty —
tzv. anketou expertl. V této anketé se na zakladé podkladli z provedeného hodnoceni experti
vyslovuji ke klicovym otazkam, zejména k identifikaci znak(l a hodnot a k ocenéni jejich vyznamu a
dale k mife vlivu navrhovaného zaméru na znaky a hodnoty krajinného razu.
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Obecné plati:

Signaly, kdy dochazi k negativnimu ovlivnéni znakll a hodnot krajinného razu poskytuji nasledujici

situace:
Hodnoty zasaZzeného znaku Mira zadsahu Vyhodnoceni
(vyznam, projev, cennost)
zasadni + &ny Pozitivni ZlepsSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Mirné snesitelné snizentkieré z hodnot krr.
Stredre silny Signal, kdy niZze dojit k neinosnému snizeni hodnot krr.
Silny NeUnosné snizeni hodnot krr.
Stirajici Nepipustné snizeni hodnot krr.
zasadni + vyznamny Pozitivni ZlepSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Signal, kdy niZe dojit k neinosnému snizeni hodnot krr.
Stredre silny Signal, kdy miZe dojit k nefipustnému snizeni hodnot krr.
Silny Nepipustné snizeni hodnot krr.
Stirajici Nepipustné snizeni hodnot krr.
zasadni + jedigtny Pozitivni ZlepSeni skterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Signal, kdy nmiZe dojit k nednosnému snizeni hodnot krr.
Stredre silny Nelnosné snizeni hodnot krr.
Silny Nepipustné snizeni hodnot krr.
Stirajici Nepipustné snizeni hodnot krr.
spoluutujici + bszny Pozitivni ZlepSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Mirné snesitelné snizené snizeni hodnot krr.
Stredre silny Signal, kdy niZe dojit k nednosnému snizeni hodnot krr.
Silny Signal, kdy niZe dojit k neinosnému snizeni hodnot krr.
Stirajici Nelnosné snizeni hodnot krr.
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spoluutujici + vyznamny Pozitivni ZlepsSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Silngjsi, avSak za witych podminek snesitelné snizeni hodn
Stredre silny Signal, kdy niZze dojit k neinosnému snizeni hodnot krr.
Silny NeUnosné snizeni hodnot krr.
Stirajici Nepipustné snizeni hodnot krr.
spoluutujici + jedirgény Pozitivni ZlepSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Signal, kdy niZze dojit k neinosnému snizeni hodnot krr.
Stredre silny Neunosné snizeni hodnot krr.
Silny Nepipustné snizeni hodnot krr.
Stirajici Nep‘ipustné snizeni hodnot krr.
dopliujici + bszny Pozitivni ZlepSeni skterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Zanedbatelné snizeni hodnot krr.
Stredre silny Mirné snizeni hodnot krr.
Silny Signal, kdy nmiZze dojit k siljSimu snizeni hodnot krr.
Stirajici Signal, kdy niZze dojit k silgjSimu snizeni hodnot krr
dopliujici + vyznamny Pozitivni ZlepSeni gkterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Mirné snizeni hodnot krr.
Stredre silny Signal, kdy miZe dojit k més anosnému snizeni hodnot krr.
Silny Signal, kdy niZze dojit az k neinosnému snizeni hodnot krr
Stirajici Ménrg inosné az netinosné snizeni hodnot krr. (soudelSmi
hodnotami)
dopliujici + jedirecény Pozitivni ZlepSeni skterych hodnot krr.
Zadny Nema vliv
Slaby Mirné snizeni hodnot krr.
Stredre silny Signal, kdy niZze dojit az k neinosnému snizeni hodnot krr
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Silny Mérg inosné az neunosné snizeni hodnot krr. (soudeiSémi
hodnotami)

Nelnosné sniZeni hodnot krr. (v souvislosti stosta

Stirajici hodnotami)

Kombinaci zasahl Ize stanovit pomérné objektivné a transparentné miru inosnosti.

Z toho vyplyva, Ze silny zasah znaku nékteré z charakteristik, jehoZ uplatnéni ma vyznam zasadni
nebo spoluurcujici vede casto k téZko snesitelnému snizeni obou hodnot krajinného razu.
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2 Povinnosti investora

Aplikace §12 se neobejde bez dostatecnych relevantnich podklad(, na zakladé nichZ bude orgéan

ochrany prirody schopen rozhodnout. Z tohoto pohledu by mél investor predlozit:

v" Hodnoceni vlivu stavby na krajinny rdz provedené dle oficidlné vydané metodiky s ISBN: Vorel
et al 2004, kterou lze ziskat na adrese: http://web.cvut.cz/fa/u519/KUKR/metodika.htm a v
souladu s poZadavky a postupem ve smyslu této kapitoly.

v" V hodnoceni by mél navic doloZit:

(0]
(0]

(0]
(0]

vliv uvazované stavby na zdkonem deklarované prostory a jejich ochranné zény

vztah uvaZované stavby ke krajinafskym ochrannym limitdm (doloZenim seznamu
zasazenych krajinarsky exponovanych Uzemi, seznam zasaZenych ochrannych limit
viz kap. 8)

vztah k obecnym ochrannym limitdm Uzemi Pardubického kraje (viz kap. 8)

dolozit vypocet kumulativniho efektu z aktualni evidence

v Hodnoceni bude doplnéno mapovymi podklady zpracovanymi v méFitku 1:50 tis. nebo 1:25
tis. obsahujici

(0]
0]
0]
(0]

vSechny vymezené hodnocené prostory (mista, oblasti),

hranice DoKP,

kritické a problematické prostory,

uplatnéni staveb v jednotlivych okruzich viditelnosti a hladinach uplatnéni.

v Hodnoceni bude doplnéno obrazovymi p¥ilohami:

(0]

fotografie z prostoru umisténi dané stavby s fotografiemi dokumentujicimi prihledy
do okolni krajiny z tohoto mista

fotografie z kritickych a problematickych mist provedenych pod azimutem ve sméru
stfedu fotografie ke stfedu umisténi stavby

pricené fezy provedené z kritickych a vybranych silné zasaZzenych problematickych
mist

U fotogrdfii bude priloZen komentdi a misto fotografovdni (muZe byt doplnéno
bodoveé v mapoveé priloze), v pfipadé provedeni fotomontdzi bude priloZzen komentdr k
postupu provedeni montdZe, ohniskovd vzddlenost a predpoklddand nepresnost
provedeni.

Hodnoceni bude provedeno v intencich uvedeného postupu podle predloZzené metodiky. Vysledné

hodnoceni musi prokazat, Zze nebyly naruseny uvedené limity Uzemi vedouci k ochrané hodnot

krajinného rdzu (viz kap. 8), ve kterych se stavba uplatiiuje, nebo jejich naruseni je prokazatelné ve

snesitelné.
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3 Vyuziti strategie ochrany krajinného razu v izemnim planovani,
aktualizace podkladi

Pfedlozeny analyticky podklad byl zpracovan ve smyslu ustanoveni §12 zakona ¢. 114/92 Sb. o
ochrané pfirody a krajiny a zakona ¢. 183/2006 Sh., o Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu a
provadéci vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uUzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci
dokumentaci a zpGsobu evidence Gzemné planovaci ¢innosti. Zde je stanoveno jako souéast Uzemné

analytickych podkladd zpracovani dvou jevl krajinného razu:

JEV 17: Oblast krajinného razu a jeji charakteristika
JEV 18: Misto krajinného rdzu a jeho charakteristika

zahrnuje tedy vymezené prostory oblasti a mist krajinného razu reseného Uzemi a ve smyslu
uvedenych ustanoveni stanovuje ochranné podminky k zajisténi ochrany pozitivnich hodnot
vymezenych Gzemnich jednotek.

Celé fesené uzemi bylo rozdéleno do oblasti krajinného razu, ty byly charakterizovany a zpracovany
identifikovany znaky pozitivnich hodnot krajinného rdzu a stanoveny ochranné podminky k jejich
zachovani.

V materidlu byla téZ vymezena mista krajinného razu. Je vSak nutné podotknout, Ze jde predevsim o
velmi specifické prostory reprezentujici urcity krajinny obraz odlisni od vétSiny Uzemi vymezené
oblasti. Pro vagnost pojmu misto lez vymezit jako misto krajinného razu prakticky jakékoliv izemi
mensiho rozsahu. To je prakticky zbyte¢né. Je vSak jasné, Ze na Urovni zpracovani Uzemniho planu
konkrétni obce mlze v daném detailu byt poZadavek k vymezeni drobnéjsich mist krajinného razu za
ucelem zajisténi jejich ochrany v ramci uzemniho planovani. V téchto pfipadech doporucujeme se
drzet metodiky a navrhu uvedenych u kaidé oblasti. Pfi ndvrhu vymezeni mist vychazime ze
skutecnosti, Ze vymezeni krajinny prostor se v detailu lisi svymi zasadnimi a spoluurcujicimi znaky od
zbyvajiciho prostoru feSeného Uzemi dané obce. Misto by pak mélo vidy v charakteristice a
ochrannych podminkdch zahrnovat pouze znaky, které jej tvofi.

Konkrétni vymezeni mist krajinného rdzu a stanoveni ochrannych podminek je nutné provést na
drovni konkrétniho UP nebo v rdmci Fe$eného Gzemi na Grovni ORP.

PfedloZeny materidl je zpracovan tak, aby bylo mozné jej vyuZit jako souéast UAP pro zpracovani ZUR
kraje Vysocina a dale by mél byt pozivdn na udrovni GUzemniho planovani. Je zpracovan podle
citovanych metodik a je zpracovan v takové formé, Ze je mozné jej bez nutnosti nového prepracovani
pravidelné aktualizovat.

Studio B&M, 2008
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